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Charizmaticka cirkev sjednoceni

Motto: Pouhy popis bludnych nauk znamena jejich potieni.

Eirénaios Lyonsky

Chtel bych podekovat predevsim svemu bratru a priteli Viadimiru Bibovi za
jeho cenné pripominky, rady a informace, hojny material a za jeho vecny,
strizlivy a konstruktivné kriticky postoj uz v zacatcich této prace. Rovnéz za
upozorneni na radu chyb v prvotnich verzich a pomoc pri radé formulaci.
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Charizmaticka cirkev sjednoceni

Predmluva

Kdyz jsem zacinal psat tuto praci, mél jsem na védomi, Ze se poustim na velmi tenky led a ze se
mozna po jejim precteni bude mnohy kiestan citit zranén. Pocital jsem samoziejmé s tim, Ze se mohu
dopustit chyb i s tim, ze mohu byt povazovan za nékoho, kdo -byt’ nevédomky- ni¢i Bozi dilo. Prosil
bych proto Ctenafe, aby tuto praci nepovazovali za snahu o diskreditaci Bozich sluzebnikd nebot
predstavitele KMS jednoznac¢né€ povazuji za své bratry v Kristu a chei vic¢i nim zistavat ve vztahu
bratrské naklonnosti.

Ackoliv jsem se snazil na celou véc divat objektivné a s nadhledem, nezastiram, ze jsem se v
nékterych pasazich nevyhnul uréité karikaci, ¢i absurdizaci. Cinil jsem to s plnym védomim proto,
abych zvyraznil nékteré aspekty, které by jinak nemusely vyniknout. Tam, kde jsem se toho dopustil,
¢inil jsem tak na zakladé prament, jejichz vyklady jsem se snazil uvést do souvislosti.

Pripoustim rovnéz, Ze jsem v této praci, at’ védomé ¢i nikoliv, zohlednil i své teologické pozadi.
Jsem totiz ¢lenem letni¢ni denominace, kterou povazuji za Bohem chténou a jeji pfedstavitele pro sebe
povazuji za nositele apostolského ufadu. Tento postoj nezastavam vyhradn€ v pohledu na svoji
denominaci. Zaroven jsem ¢lenem sboru, ktery jako prvni z nasi denominace vstoupil do fad KMS a
tudiz si myslim, Ze nehodnotim véci az z druhé ruky.

Chtél bych rovnéz zdiraznit, ze to byla KMS, ktera ndm (spolu s bratrem Vladimirem Bibou)
poskytla velké zazemi pro boj s mySlenkami homeopatie a rovnéz tuto nasi sluzbu pftikryla
nedocenitelnou modlitebni podporou, za coz ji dodnes patii na§ nevyslovny dik. Zaroven jsem vdécny
KMS za mnoho dobrého, co jsem z jeji sluzby mohl osobné piijmout. Napt. skrze vynikajici biblické
studie bratra Josefa Potocka, skvélé povidky bratra Pavla Dolejsiho ¢i povzbuzujici svédectvi mnoha
bratii a sester.

Zaverem bych chtél podotknout, ze k této praci jsem nebyl veden zadnym clovékem a k jejimu
napsani jsem pfistoupil azZ po mnohameésicnich intenzivnich modlitbach.

Vysvétleni

Vim, ze pojem charizmatik je dnes chapan v nejriznéjSim slova smyslu. Pro nékoho je
charizmatikem kterykoliv probuzeny kiestan, pro jiného prislusnik urc¢itého hnuti a né¢kdo mize za
timto oznacenim citit az pejorativni nadech. Budu-li tedy psat o "charizmaticich", chtél bych hned na
pocatku tento nazev trochu vymezit.

Jiz na pocatku je tfeba uvést, ze tato studie se nezminuje o charizmaticich v tom slova smyslu, ve
kterém je zname asi nejcastéji. To jest kiestanech, ktefi véfi v kiest Duchem svatym jako naslednou
zkuSenost po svém obraceni a ktefi zlistavaji na pide€ svych denominaci. Ani o téch, kteti pochazeji ze
svobodnych sborti.

Studie, pokud pojem "charizmatik" pouziva, pojednava o charizmaticich, ktefi jsou zaclenéni v
Kiest'anské misijni spolecnosti (dale KMS) nebo ktefi sdileji nize uvedena uceni.

Piipadné se v této praci slovo "charizmatik" vyskytuje v citacich téch, ktefi toto slovo pouzili, a
proto by pro srozumitelnost bylo nemozné nahrazovat je pojmem jinym. Ve vSech téchto piipadech se
da kontext pojmu ovéfit v pivodnim citovaném prameni.
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Uvod

Bude cirkev poslednich dnt instituéné sjednocena? Jsou denominace omylem, ktery nyni, v
posledni dobé, zanikne? Povstanou apostolé, ktefi se vymani z ramce denominaci a sjednoti cirkev pod
instituci jednoho - naddenominac¢niho ¢i nedenominacniho - vedeni? Kdo ma byt viidcem sjednocené
cirkve a co se ma stat s viidci dosavadnimi? Na tuto a mnoho jinych otazek jsem se pokusil zodpoveédét
nasledujici uvahou, vyplyvajici z citati protagonistdt KMS v Ceské republice a nékterych citatd jimi
uznavanych uditell a prorokl ze zahranici.

Objevuji se totiz publikace, které se snazi poukazat na snahu vudci charizmatického hnuti
sjednotit cirkve pod jejich vedenim. Jedna se vSak mnohdy o tendencéni spisy, kritizujici mimo jiné
uceni o " kitu v Duchu svatém" a z ného vyplyvajicich projevi. Fenomén "uchopeni moci" naznacuji
pouze neptimo, vétsinou jako projev duchovni pychy téch, ktefi "maji" (rozuméj kiest v Duchu), a
proto se citi povolani k vedeni.

Uceni, metody a cile, které se s touto kritizovanou snahou poji, zistavaji stranou a zatim se je
nikdo z téchto oponentti nesnazil popsat.

Jakozto letni¢ni kiestan se s nékterymi z té€chto "dé€l" nemohu ztotoznit, a to nejen z vérou¢ného
hlediska, ale i pro zplusob argumentace, to je citaci neovéfenych zdroji a z nich vyplyvajicich
demagogickych zavéru. Jednou z nich je kniha Alfréda H. Pohla, "Pro¢ jsem opustil jazykové hnuti",
ktera obsahuje napt. kapitolu "Moznost, Ze charizmatické hnuti bude nastrojem k vytvoreni

o

prorokované svétové ekumenické cirkve poslednich dnt" (1).

Autor se zde seriozn€ nezabyva pojetim "charizmatické" jednoty ani prosttedky jejiho
uskutecniovani, natoz aby sledoval jeji cil. Jako mnoho dalSich v§ak poukazuje na to, Ze pro mnohé
tvofi pomluvy a osobni ndzory pisatele, vSak cituje nékoho, kdo si nasi pozornosti zasluhuje vice. Je
jim Vernon McGee, kterého Cesti kiestané mohou znat i z vynikajicich biblickych tivah z radia TWR.

"Dr. Vernon McGee neddavno v rozhlasovém vysilani poukdzal na stanovisko jednoho
charismatika, ktery rekl, ze v téchto poslednich dnech Biih polozil své slovo stranou, aby prinesl
sjednoceni cirkvi! Je to smutny, velmi smutny den, kdy je treba obétovat pravdu, aby se dosdhlo
jednoty"! (2). Pohl déle spekuluje, Ze postoj, ktery nuti ve jménu jednoty zavirat usta pravdé, muze
vést k ekuméné podle 17. kapitoly Zjeveni.

Seri6zné, byt jen okrajové, zminuje tuto skutecnost i D. R. McConnell ve své skvélé analyze hnuti
Viry, kterou nazval "Jiné evangelium". A¢ sam charizmaticky pedagog, ktery vyucoval na Oral
Roberts Univerzity, snazi se odhalit naSemu zraku jasné&jsi perspektivy. Poukazuje na pozadi, které
vedlo ke vzniku ktestanské, charizmatické organizace "Network of Christian Ministries" a podle
Casopisu "The Network" cituje jeji cile, které sméfuji k jednoté kiestani. Patii k nim napt. "obnova
cirkve k jednoté, moci a slave, k plnému uvolnéni sluzebnosti prebyvajicich v Téle - Cirkvi..."(3).

Pokud jen trochu zname cirkevni d&jiny, z nich zejm. d&jiny koncilt, mizeme vidét, Ze nejvetsi
brzdou opravdové a upiimné jednoty mezi kiestany, byly hereze. Dokonce i1 uzavfeni kanonu Pisem
Nového Zakona bylo motivovano obranou pred falesnym uc¢enim. Kiestané byli znovu a znovu vedeni
k vytvafeni obrannych mechanizmtl, coz bylo kritizovano jako §tépeni cirkve.

Kazdy, kdo po jednoté doopravdy touzi, musi nutn€ narazit na rozdilnost uceni a vyporadat se s ni.
McConnell proto ukazuje na eticky kodex, ktery charizmatici - z nichz nékteré obvinuje z hereze(!) -
vytvotili, aby se - podle né€ho - vyhnuli kritice falesnych uceni a tedy i ptipadné nejednote.

Kodex je tvofen témito body: "Respektovat doktrindlni rozdily. Zachovdvat a podporovat mezi
vudci v Siti ducha ochoty a pripravenosti nechat se vzdjemné poucovat. Mluvit o jinych sluzebnicich...
jen zpiisobem, ktery vzdélava. Respektovat pri setkani s bratrem ¢i sestrou, kteri tuto etiku porusuji,
postupy, které prikazuje Pismo" (4). Tedy na prvni pohled nic $patného.

Avsak McConnell dale popisuje, co to prakticky znamena v piipadé, chce-li nékdo korigovat
bludné uceni vudce: "Podle Sit¢ biblicky postup k ndpravé doktrindlnich a etickych prestupkii
predevsim vyzaduje, aby provinivsi se strana byla v soukromi konfrontovana se svymi zZalobci. Tento
postup je hlavné zalozen na Mt 18, 15-18" (4).
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Takovyto vyklad autor nazyva "zacpanim ust". Podle tohoto vykladu si muze kdokoliv vefejné
kazat bludy, a pokud je vyznamnym viidcem, nemize byt - v ramci zachovani jednoty - bezprostiedné
vefejné napomenut. Napt. kazatele, ktery verejné §iti faleSné uCeni, nemize jiny kazatel kritizovat na
misté - tj. téz vetejné, nybrZ musi jej nejprve napomenout v soukromi.

Tim ovSem nemize korigovat blud tam, kam byl cilen, totiz do mysli jeho posluchact. Vedouci
cirkevni pracovnik na jizni polokouli proto, dle tohoto vykladu, nemize vefejné kritizovat autora
bludnych knih ze severni polokoule, pokud jej pfedtim nenapomene v soukromi, poté v doprovodu
svédka, a nakonec pied cirkvi. Mezitim vSak bude mit jeho literaturou zamotenou cirkev. Je to néco
podobného, jako kdyby ministr obrany nesmél po bombardovani své zemé nafidit obyvatelstvu
nasazeni plynovych masek dfive, pokud by nejprve v soukromi nepodal trestni ozndmeni na armadniho
generala statu, jenz dal k naletu ptikaz.

Proto verSe z Mt 18, 15-18 je dle McConnella mozné uplatnit v roviné moralni, nikoliv doktrinalni.
Novy Zakon obsahuje fadu mist, kde byli lidé pro chybné uceni kritizovani vetejné (Ga 2,11-14, 1Tm
1,20, 3] 9-10).

At tak ¢i onak, je zfejmé, Ze charizmatici si jednoty velmi ceni a jsou pro ni schopni podstoupit
opravdu mnoho. To, na co mnozi autofi poukazuji a co je i v fadach sboru soustfedénych v KMS
zjevné, je skutecnost, ze charizmatici pro dosazeni jednoty nevidi uceni jako podstatné. Vyvstava vSak
jedna otazka. Je toto "piehlizeni" uceni skute¢nym divodem jednoty nebo jde pouze o mechanismus,
jak zabranit kritice doktrin, tedy rovnéz uceni, na kterych tato proklamovana jednota stoji?

V nasledujicich tadcich bych se chtél vénovat zejm. nekolika aspektim jednoty pod patronaci
KMS a pokusit se odhalit, co si KMS pod jednotou predstavuje a na jakém uceni tuto jednotu stavi a
rozviji.

Zamétime se zejm. na nasledujici body.

1. Co je vlastn¢ KMS?

2. KMS a vira v instituéné sjednocenou cirkev?

3. Kde ma uceni o jednotné instituci ptivod?

4. Rozviji KMS prave toto uceni?

5. Jak chce KMS tuto jednotu budovat?

6. Kdo toto sjednoceni vede?

7. Jaka je tiloha denominaci v této vizi?

8. Vede kiest Duchem svatym k budovani instituéni jednoty?

9. Jak rozumi jednoté evangelikalni cirkve?

Pozn. podtrzeni u jednotlivych citatii je pridano pro zvyraznéni
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1. Co je KMS

Kratce pred listopadem 1989 se vedouci fady charizmatickych sbort rozhodli zalozit
naddenominacéni organizaci pro koordinaci svych aktivit. Pod nazvem "Kfest'anska misijni spole¢nost"
byla v roce 1990 tato organizace oficialné zaregistrovana. Pivodné sdruzovala charizmatické
protestanty i katoliky. Katolici vSak zahy pfestali ve vedeni této spolecnosti pracovat.

Dnes je tvofena téméf sedmdesati sbory z nékolika denominaci (Apostolska cirkev, Bratrska
jednota baptistii, Cirkev bratrska, Ceskobratrska cirkev evangelickd, Evangelicka cirkev metodisticka,
Jednota bratrska a statem neregistrované denominace Ktestanska spolecenstvi).

Clenstvi v KMS je dobrovolné, bez povinnych piispévki.
Od roku 1993 je KMS ¢lenem evangelické aliance v Ceské republice.
Poslani

Sama KMS misii nekona, jak by se podle nazvu nékomu mohlo zdat. Jejim poslanim je budovani
jednoty zdola. Mezi hlavni aktivity KMS v tomto sméru patfi:

- rozvoj apostolského tfadu

- vyucovani cirkevnich pracovnikt

- vydavani prohlaseni jménem cirkve k narodu

- vydavani mésiéniku Zivot viry

- poradat kazdy rok narodni konferenci i s mezinarodnimi fe¢niky
- novy preklad Pisma

- mobilizace cirkve k zastupnému vyznavani hiicha

- byt svédomim vlazné a vyhaslé cirkvi

- hledat a naslouchat riznym dirazim

- uzavirat duchovni smlouvy

- stat se predsini institucionalni a organizacni jednoty cirkve
Struktura

KMS je koordinovana Uz§im vyborem, tvofenym vedoucimi sbori riznych denominaci, kteti sem
nejsou delegovani svymi denominacemi, av§ak své denominace zastupné reprezentuji.

V UzV byvaji jednotlivé denominace zastoupeny zpravidla po jednom c¢lenu, oblas dvéma z
Kfiestanskych spolecenstvi. Tajemnik, tiskovy mluvéi a $éfredaktor mésicniku Zivot viry jsou rovnéz
¢leny Krestanskych spolecenstvi.

Kratka historie

ey

70. léta vznikaji skupiny kiestanti okolo Angli¢ana Zijiciho v Némecku, Johna McFarlana, ktery
ptijel do Cech

1979 - obraci se holesovicky evangelicky farat Dan Drapal

1984 - do Holesovic piichazeji novi lidé

1986 - do Prahy ptijizdi evangelista hnuti Viry Henry Kashweka a zahy vznikd zarodek Vody
zivota

1987 - Holesovicky sbor je véroucné formovan uciteli hnuti Viry Hartwigem Henkelem, Pavlem

Netstupnym a Wolfhardem Margiesem

1988 - pod vedenim Runne Brénstroma byla uspofadana 1. Ceskoslovenska charizmaticka
konference

1989 - vznikd KMS a kon¢i spoluprace s Kostnickou jednotou
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1990 - KMS porada vefejné evangelizace s australskym evangelistou hnuti Viry, Stevem Ryderem
1991 - KMS porada evengelizace s u¢ednikem Dereka Prince, Maheshem Chavdou

1992 - KMS koordinuje celonarodni "Pochod pro Jezise"

1993 - KMS se podili na celosvétové satelitni evangelizaci "Pro Christ®93 "

1995 - KMS se podili na druhé celosvétové satelitni evangelizaci "Global Mission with Billy
Graham®95"

(historie citovana dle Zivota viry 1/1990 a traktatu KMS)

2. Vize jednotné cirkve

Predstavitelé KMS veéfi, ze v poslednich Casech bude cirkev jednotna, a to institucionalné.
Séfredaktor mésiéniku KMS cituje ¢elného piedstavitele této spoleénosti: "Dan Drdpal iekl, Ze si neni
jist, zda to, Ze v dobé totality nedoslo ke spojeni maninského spolecenstvi a letnicnich bylo
pozehnanim. "Na télesné roviné jsem rad, ale vize jednotné cirkve v Ceskoslovensku se nevzddavdm"”...

().

Jesté zietelngji lze tento postoj vycist z nasledujicich slov stejného ptedstavitele. "Nesmiruji se
vnitiné ani s existenci rozdeleni na denominace, ani s myslenkou, zZe duchovni jednota nepotiebuje
Zadny instituciondlni zaklad" (6). Svij vztah k vedeni denominaci autor rozviji nasledovné.

"Na rozdil od mnoha kiestanii jsem presvédcen, Ze denominace nejsou nécim, co Pdan Biih chce.
Mam za to, Ze je nanejvys toleruje" (6). "Jsem presvedcen o tom, zZe pokud uz v néjaké denominacemi
Jjsme, stoji za to usilovat, aby... se do cela denominaci dostali lidé, kteri maji nejvice Boziho zjeveni.
Nicméné pochybuji - a déjinnd zkuSenost mi davd za pravdu- Ze by se to nékde mohlo trvale podarit"

(7).

Cirkev tedy ma byt jednotna instituéné, avSak nikoliv na zakladé denominace, nybrz na bazi
apostolského utadu, ktery autor vidi mimo ramec denominace: "Sluzba apostola je vzdy z principu
naddenominacni. Podobné jako sluzba proroka ¢i ucitele. Bith ddva tyto dary pravé k sjednoceni
celého Tela Kristova..."(8). "...jednota cirkve ma byt vysledkem, nikoliv predpokladem apostolské
sluzby" (9). Autor dale naznacuje, kym by onen apostol mohl byt.

"Budu ted’ do jisté miry osobni. Uz mnoho let mi nékteri lidé - z domova i z ciziny Fikali, Ze mam v
nasi zemi apostolskou autoritu... uvédomil jsem si, Ze to, zda nékomu jsem apostolskou autoritou, nent
tak docela ani moje, ani jeho volba. Chce-li to tak Biih, nebo pokud to jiz Biih tak udélal, na nas je
pouze, abychom dany stav uznali a vyznali, Ze to tak prijimame." (9).

Ackoliv se autor nevyjadril zcela jednozna¢né€ zda se on sam za apostola povazuje, z jeho dalsiho
citatu ve stejné praci to muzeme posoudit sami: "Jinak maji sbory svobodu. apostolsky vztah mohou
mit se mnou - nebo s nékym jinym. Pokud mé nékdo za apostola uznava, a po roce zjisti, Ze uz ke mné
nemd divéru, prosté mi to oznami (10).” Tézko by se nékdo, kdo se sam za apostola nepovazuje, Ci si
tim neni jisty, nechal védomé za apostola uznavat.

K rozvoji apostolské sluzby cirkve ma vést jiz vyse zminéna naddenominacni "Kiest'anska misijni
spolecnost". "Ziistaneme naddle hybnym faktorem pro jednotu Boziho lidu, v rozvoji apostolské sluzby
v Téle Kristové..."(11), uvadi jiny vedouci ptedstavitel za KMS. Ponechme stranou, co ma "misijni
spolecnost" spoleéného s rozvijenim apostolské sluzby a zamysleme se nad vyse uvedenymi citaty.

Bylo by jisté posetilé kritizovat nékoho za to, Ze se povazuje za apostola. Vzdyt' i Pavel z Tarsu
vénoval obhajobé svého apostolstvi znac¢né usili. Zarazejici je vSak skutecnost, ktera vyplyva z toho,
kdyz si vyroky tohoto muze dame do souvislosti.

1. autor véfi v institucionalné sjednocenou cirkev
2. tato instituce neni zaloZena na denomina¢nim zakladé
3. denominace neni Bozi vuli

4. dle nazoru autora i z historického hlediska je nepravdépodobné, Ze se jejim vidcim podafi
trvale udrzet potiebné Bozi zjeveni
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5. cirkev ma sjednotit naddenominacni sluzba apostola
6 apostolem je zminény autor
7. apostolskou sluzbu ma rozvijet KMS.

Dovolim si z uvedeného ucinit zavér, ze Ceska cirkev ma byt institucionalné sjednocena pod
vedenim tohoto muze, jehoz sluzba rozvijend KMS piesahne denominace, pficemz denominace a tedy i
jejich vedeni (jak bude uvedeno i déle) jsou zfejmeé mimo Bozi vili.

Snad by se autor téchto vyroki mohl legitimné povazovat za apostola své denominace, avSak
nikoliv. PiSe:""Jinak maji sbory svobodu: apostolsky vztah mohou mit se mnou nebo s nékym jinym.
Pokud me nekdo za apostola uzndva, a po roce zjisti, Ze uz ke meé nema duveru, prosté mi to ozndami.
Miize, ale nemusi vystupovat ze svazku KS" (10). Timto defacto dochazi k rozdéleni zodpovédnosti a
autority.

Mohu byt ve svazku cirkve nékoho, kdo ma za mne zodpovédnost, a kde se podrobuji kazni, ale za
autoritu mohu povazovat toho, koho si (byt tieba v modlitbé a postu) zvolim a toho také budu
respektovat. Takto autor uvazuje i na roving ostatnich cirkvi, vzdyt pravé jim svuj spis, z néhoz tento
citat pochazi, adresuje. Tedy, mohu byt v jiné cirkvi, av§ak za apostola povazovat jeho, jak ostatné
také bude uvedeno pozdéji.

Je vSak néco Spatného na tom chtit nebo snad dokonce usilovat o sjednoceni historicky
roz§té€peného a rozhadaného Kristova téla? Coz sam Kristus za jednotu cirkve v Janové evangeliu ve
své Veleknézské modlitbé neprosi? Jisté. Dulezité vsak je védét, co se pod touto jednotou obecné
mysli a znat prostiedky k jejimu uskutec¢novani.

Pokud se nékdo, ¢i né&jaka organizace citi byt povolani se tohoto tkolu ujmout, a nas se to
bezprostredné dotyka, a jesté k tomu se hodla postavit do Cela, je tedy tieba oteviené zkoumat jejich
uceni, zpusoby a prostiedky. Uceni mize pochazet ze zdrojl, jehoz pivodni zaklad nemusi mit s
tématem mnoho spole¢ného. Prostfedky mohou byt v tomto piipadé¢ tiskoviny a mluvené slovo, které
se stavaji zdrojem tohoto uceni, a zpisob je prace s lidmi, ktefi maji byt pro tento zameér ziskani.

Jak vidime a uvidime jesté pozd&ji, KMS resp. jeji piedstavitelé se citi byt v Cechich pro
sjednoceni cirkve povolani. Jako kiestané, kteti chtéji byt poslusni Bozim zamérim, jsme povinni tyto
véci zkoumat, zv1asté tehdy, jedna-li se o véc takovychto eklesiologickych rozméra.

Jako ¢len etablované kiestanské denominace jsem proto nucen polozit si otazku: Je Bozi vuli
existence denominace, ve které se nachazim? Ne-li, mam usilovat o zménu, mam pftijmout za svého
apoStola onoho viudce? Mam pfestat pracovat pro svou denominaci a uvrhnout svoji kiestanskou
aktivitu pro KMS, jak to niZe naznacuji jini vlivni predstavitelé KMS? (12), (64)

A co to znamena? Mam mit dvé autority, stoji-li napf. vérouc¢né proti sobé? Mam byt poddan
tomu, kdo o sobé naznacuje, ze jej povolal Pan nebo tomu, kdo ma pravo nas kaznit? Nebo mam
poslouchat oba, ¢i si vybrat nebo dokonce opustit svou denominaci, kterd mozna ani neni Bozi vuli?

Vyse zminény autor sice poukazuje na to, Ze autorita se pozna podle toho, Ze ma nejvice Boziho
zjeveni (13), avSak vezmeme-li v tUvahu, ze pfedstavitelé KMS stavi sjednoceni cirkve na
starozakonnich obrazech (14), jak bude uvedeno pozd€ji, znamend to snad, ze Izraelité méli byt
poddani prorokiim, nikoliv kralim, nebot’ méli vice zjeveni? Myslel to Jezi§ vazné, nabadal-li své
ucedniky k poslusnosti farizeji, sedicich na stolici MojziSové a mylil se David, byl-1i poddan Saulovi,
kterého dokonce napadal zly duch? Tim samoziejmé nehodlam ospravedliiovat hiichy autorit nebo
zpochybnyt nutnost Bozi zjeveni k viiddcovstvi.

Toto vSe jsou zasadni otdzky duchovniho zivota jednotlivce i celych spolecenstvi. Vezmeme-li v
potaz historickou zkusenost z doby davné resp. z doby nedavno minulé, z doby psani Starého i Nového
Zakona i ze soucasnosti, uvidime, Ze jednota byla tim, co doslova strhavalo z oblak dést Boziho
pozehnani, ale také byla olejem pfilévanym do plamene Boziho hnévu. Vzpomenme na babylonskou
jednotu, na spojenectvi duvéerivého a py$ného Josafata s Istivym Achabem. V tomto svétle jednota
sama neni méfitkem kvality ani pravdivosti, tim zustava pouze a vyhradné jeji podstata a cil, které
prosté nelze oddélit od uceni.

Vzdyt o institucionalni jednotu se dnes snazi katolicka cirkev od II. Vatikanského koncilu a svoji
sjednocujici teologii stavi t€Z na apostolském ufadu resp. jeho posloupnosti. Pfecteme-li si pozorné
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nékteré dokumenty, mizeme nahlédnout, co je motorem ekumenické aktivity napt. Jana Pavla II. Z
jeho encykliky "Ut Unum sint", se miizeme docist, Ze by ostatni kiest'ané méli piijmout ufad fimského
biskupa (15).

Katolicka jednota je tedy jednotou pod taktovkou katolické cirkve, nebot’ ona jedind ma "vSechny
dary milosti v ni pln€ zjevené" a pro nas protestanty je proto jenom velkou milosti tato obdarovani,
plné zjevené ve velké "Matce cirkvi", sdilet. Vzdyt, jak fika papez v jiném list€: "Blizkost konce
druhého tisicileti vybizi vSechny ke zpytovani svédomi a k vhodnym ekumenickym iniciativam, aby tak
mohli k velkému jubileu pristoupit ne-li jiz jako plné sjednoceni..." (16).

Podobné¢ adventisté, kteti skrze zjeveni své fenomenalni prorokyné jsou témi jedinymi pravymi:
""Ostatkem" Bozim lidem poslednich dnu (Zjev 12,17) jsou ti, kteii zachovdvaji Bozi prikdzani a maji
viru Jezisovu... Bith ma svou pecet nebo znameni, které vtiskne na cela nebo do mysli svého lidu. Biih
ustanovil sobotu jako pecet’ ¢i znameni, Ci pecet své autority" (17).

Dnes sice adventisté ustupuji od svého segregacionalismu, ale snazi se ndm, zbloudilym ctitelim
falesného sabatu, zprostiedkovat tu vykupitelskou sobotni pravdu. Opoustéji netinosné formulace a
kulantné tikaji, Ze to bude adventisticka cirkev, ktera v posledni dobé sehraje urcujici roli (18).

Mimochodem, oslava soboty -zrovna tak jako charizmatické uceni o plném sjednoceni (jak bude
uvedeno pozdé&ji)- pochazi z nepochopeni vztahu Starého a Nového zakona.

A pokud zabrousime i za rdmec toho, co jeste€ lze s pfivienim obou o¢i povazovat za kiestanskou
cirkev, narazime napf. na "Asociaci Ducha svatého za sjednoceni kiestanii z celého svéta". Dle
badatele Butterwortha diskuse s jejimi Cleny je asi takovato: "Nakonec bude kazdy stoupencem
Sjednocené cirkve, tak proc¢ byste se neméli jejim clenem stat uz ted?"” (19). AZ po Case se Cloveék
dozvi, ze by pro uskutecnéni této "nadherné myslenky celosvétové jednoty" mél vSeho nechat a nejlépe
jit pracovat do jedné z Moonovych zbrojovek.

Tedy, jak pravovérny tzv. "pokoncilni katolik", tak adventista nebo Moonista (a neddvam tyto dva
prvni na kvalitativné stejnou uroven s poslednim jmenovanym), jsou piesvédceni, ze s nachylujicim se
Casem, zde bude jedind a pravé, jednotna a nerozdélena cirkev katolikii, adventistl nebo moonistu.
Podobny, i kdyz jisté opét kvalitativné odlisny pohled postihl, zda se, i piedstavitele KMS.

Vize sjednocené cirkve je tim, co vzdy nachazelo tirodnou pudu v srdcich kfestant. Touha po
Clenstvi v silné organizaci s jednotnym vedenim nam vzdy podvédomé nabizi rychlejsi postup vpted,
vyfeseni fady konfliktt a pocit vétsiho bezpeci a moci. Silna, jednotna organizace slibuje i vétsi oporu
proti 17i a pronasledovéani. Clovék by se v jednotné organizaci také 1épe mohl branit vefejnému minéni,
poukazujicimu na nejednotu kiestant, znaméhoto straSdka a trumf v rukou odpirct naSich
evangelizacnich snah.

Podobné sjednocujici trendy miizeme pozorovat i ve svété. Dnes je zjevna napf. snaha o integraci
do nadnarodnich celkd. Avsak historie Sovétského svazu, Jugoslavie nebo Rakouska - Uherska nam
budiz jasnou ukazkou, Ze ne kazda jednota je prospesna, zvlasteé, je-li zalozena na mocenskych
ambicich. Navic skutecna, biblicka jednota ve smysleni a poznani, tedy i v uceni je skute¢né biblickym
pozadavkem.

Mnohdy je vSak pojem jednoty pouze pomyslnym Stitem, kterym si do srdci kiest’anii razi cestu
falesné doktriny a obycejné lidské touhy ¢i ambice. Proklamace jednoty je mnohdy uspé€snym
zpusobem jak zavfit Usta t€ém, kdo by se snad opovazili zkoumat "doktriny" téch, kdo jednotu
vyhlasuji. Z téchto divodd byli umlovani i Hus a Luther. AvSak nezapomenme na Komenského,
podle kterého jednota, branici pravdg, je zlofecena.

3. Pivod uceni o institucionalni jednoté

Zastancim teorie sjednoceni dnes nestaci jednotu Ducha pouze zachovat. Naopak, snazi se jednotu
vytvofit. A to nikoliv na principu daném, tedy duchovnim, nybrz organiza¢nim a instituénim. Snaha o
vznik této jednoty se podoba porodu, mnohdy viak "vyvoleného" Izmaele. Usmév miize vzbudit i
nazev Clanku, ktery dal predstavitel KMS své tvaze, ve které pojednava o problémech dosahovani
institucionalni jednoty: "Vznik jednoty nékdy pripomina porod” (20).
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Samotnou touhu "Bohu pomoci" v né&jakém prospé$ném dile by se dalo pominout a s
pfimhoutenim o¢i bez komentate piejit, avSak nikoliv uz to, ze dosahovani resp. dosazeni jednoty je
zde postaveno vyse nez prosty pozadavek Pisma.

V jednom ¢&isle Zivota viry dokonce vysel ¢lanek, v némz autor - $éfredaktor - uvadi, Ze bez
dosazeni jednoty s charizmatickymi katoliky ve spolecném modlitebnim fetézci, nemame autoritu
pfimlouvat se za na$i zemi: "... véiim, zZe Cirkev je jenom jedna a ze bez jednoty se spolecenstvimi
znovuzrozenych katolikii nemiizeme v soucasné dobé mit pro modlitebni a jiny zapas o obrdceni
Ceského ndroda ke Kristu potrebnou autoritu” (21). Biblicky pozadavek jednoty dvou az tii, je zde
sméle nahrazen jednotou vsech.

Avsak stoupenci institucionalni jednoty nepovazuji svoji vizi za pouhy svij vyklad Pisma. Je pro
né fundamentalné biblicka a jeji aplikaci vnimaji jako prostfedek k naplhovani Bozi vile. Jaka tedy je
tato Bozi vile a na jakém zakladé stoji? Nechme promluvit pfedniho charizmatického teoretika,
Dereka Prince, snad nejvice od KMS citovaného charizmatika, ve studii s jeho souhlasem uvefejnéné v
Zivoté viry (22).

Podivejme se na vyroky z jeho, pro KMS zasadni vize, kde sjednoceni celosvétového kiestanstva
ptirovnava k Ezechielovu vidéni suchych kosti. Jednotlivé citaty jsou pro zptehlednost rozdéleny do
nékolika odstaven, ramcoveé odpovidajicim piivodnimu Princeho ¢lanku.

a) dédictvi cirkve

"Po mnoho dlouhych staleti byl Izrael rozptylen jako prichozi, daleko od své zemeé na vychodnim
brehu Stredozemniho more, kterou jim Bih dal v dédictvi. Témér stejnou dobu Zila cirkev Jezise Krista
v podobném exilu, daleko od Bohem daného duchovniho dédictvi, jehoz hlavnimi slozkami jsou:
Jjednota, autorita, sporadany Zivot v obecenstvi, uplnost sluzeb z Efezskym 4,11, plnost duchovnich
darii a hojnost ovoce" (22).

Povsimnéme si, ze autor stavi dobu exilu Izraele na uroven novozéakonni cirkve. Pise: "Vsechny
zasady, které jsou v prirozené oblasti odhaleny o obnoveni Izraele, jsou stejné pouzitelné v duchovni
oblasti pro obnoveni cirkve" (22).

Proto také citat ap. Petra, kterym Petr oslovil predstavitele zidovského naroda, kdy ukazuje
podminku druhého Kristova ptichodu k ¢asu "napraveni vsech véci (Sk 3,19-21)" (22), vztahuje autor
na cirkev. Timto vykladem dospiva k zavéru, ze cirkev ke konci Cast ¢eka stejné obnoveni, jako Izrael.
Touto obnovou autor mini vznik charizmatického hnuti.

Samotna obnova ma probihat podle Ezechielova proroctvi 37 kapitoly. Nevim, je-li to chybou
autora, i jeho interprett, ale vybudovani instituce je véc pohfichu materialni. Pfi striktnim vykladu: co
pro Izrael hmotné, to pro cirkev duchovné, bychom u cirkve logicky museli dospét k jednoté "pouze"

duchovni.
b) suché kosti

Nejprve jsou zde zobrazeny mrtvé a suché kosti, které jsou pfedobrazem kiestand, dosud
nesjednocenych v charizmatickém hnuti, avSak kteti se davaji do pohybu. "Kdyz se na zacdtku 60. let
dalo charizmatické hnuti na postup, byl dan do kosti, které dlouho lezely mrtvé a suché, novy Zivot"
(22). Ze zde autor nemysli nevéfici, duchovné mrtvé, ale necharizmatické kiest’any, rozvadi nasledujici
citat. "Kosti mezi sebou vzrusené rozmlouvaly. Jedna mohla rici. "Poslouchej, mluvim jazyky." Druhd
mohla odpovédet. "Ano a ze mne bylo vyvrzeno pét démonii!" A treti se mohla pripojit:" ...a ja jsem
dostala dar uzdraveni"" (22).

¢) klouby

V dalsi fazi, dle Princeho vykladu proroctvi, nastiva spojeni charizmatikii do celkd pomoci
kloubd. Autor k tomu poznamenava: "Toto spojeni musi byt na zdklade funkcnim, tedy nesmi byt
zavislé na zvlastnostech hrbitova, z nehoz kost mohla pochdzet” (22). Co zde autor mini hibitovem, ze
kterého kiest'an pochazi, je ponechano na duvtipu étenafe, ale logicky jde o prostedi v kterém kiestan

vyristal, nez se stal charizmatikem. To znamena dobu, kdy byl jesté "mrtvy" - necharizmaticky.

Snad by se dalo namitnout, Zze zde autor ma na mysli obrazné, duchovni oziveni, kdyz kiestané
ptijimaji kfest Duchem svatym. Nikoliv. Letni¢ni hnuti, které chape kiest Duchem stejné jako hnuti
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charizmatické, v dob€, kterou autor popisuje, mélo jiz nékolik set tisic kiest’anti po celém svéte. Piijeti
ducha do mrtvého téla se dle kontextu tyka vyhradné vzniku charizmatického hnuti.

Tyto "pravdy", kterym Prince vyucoval jiné, pozdé€ji sam ve svém zivoté proziva: "Na zacdtku 70.
let byla pravda, kterou jsem jiné vyucoval, ndahle aplikovana na miyj viastni Zivot. Bith mne svrchované
spojil s jinymi tremi muzi, pri nichZ byla pozndna biblickd sluzba ucitelskda: s Donem Bashamem,
Bobem Mumfordem a Charlesem Simpsonem. Vsichni Ctyri jsme se jednomysiné shodli na jednom
aspektu naseho nového vztahu: veskerd iniciativa byla z Boha" (22).

Don Basham, Bob Mumford a Charles Simpson, spolu s Derekem Princem, po téchto
nadpfirozenych setkanich spolu zalozili Pastyfské hnuti. Nektefi z nich jsou napf. letni¢nimi
kritizovani za bludné doktriny dodnes (23). Sam Prince pod tlakem vefejnosti ucinil v r. 1983 pokéni a
hnuti opustil (24).

d) vazivo

Dalsim bodem Princeho vize je vznik vaziva ptedstavujiciho smluvni svazky mezi jednotlivymi
kostmi, které vznikaji na zadkladé smlouvy téla a krve. Prince to vysvétluje slovy: "Jestlize je A ve
smluvnim vztahu k B a B s C, pak je ve skutecnosti ve smluvnim vztahu také C s A... Tak jsou spojeny
vS§echny kosti, aby tvorily jedno telo" (22).

Zde se Derek Prince myli. Jeho uvaha postrada logiku. Je-li piece napf. automechanik (A) ve
smluvnim vztahu s pekafem (B) a pekai (B) s kominikem (C), znamena to snad, Zze kominik a
automechanik (A a C) jsou ve smluvnim vztahu? Tato Princeho tivaha je chybna i po pravni strance.
Smlouva je totiz vzajemny projev shodné vile obou stran. Jak by osoba C mohla takovy souhlas
projevit, kdyz se na smlouvé A-B vubec nepodili? O vzajemnosti a oboustrannosti, nutnych atributech
smlouvy, nemuze byt v tomto piipadé€ ani feci. Smlouva zavazuje pouze ty, kdo ji uzavieli.

Je pochopitelné, ze smlouva krve a téla skutecné kiestany vede do spole¢ného vztahu a
spole¢nych zavazki. Avsak je to skrze védomou smlouvu jednotlivych "kosti" s Bohem skrze kalich a
tedy i mezi sebou skrze 7¢lo. Smlouva nevznika az na zékladé vazeb prominentnich ozivenych kosti,
jak z kontextu Princeho uvahy vyplyva a rovnéz nesvazuje t€lo do zadnych "obnovenych struktur".

Za zminku stoji 1 nasledujici autorQv postieh. "Spojeni mimo smlouvu ve fyzické oblasti (mezi
muzem a zenou) je smilstvo nebo cizolozstvi. Neni to v duchovnim obecenstvi stejné? Obecenstvi mezi
kiestany, které je zalozeno na nécem mensim, nez je smluvni svazek (minéna Pamatka Vecete Pan¢) je
ve skutecnosti smilstvo" (22). Povsimnéme si, co autor mini timto mensim: Kde se spojeni mezi
krestany stavd zavislym na nécem mensSim nez tento smluvni svazek, jako je napr., shoda v uceni,
denominacni prislusnost... (22).

V disledku to znamend, ze tam, kde napf. kiestané vstoupi do smlouvy mezi sebou na zakladé
denominacni pfislusnosti, coz byva zpravidla vzdy podminéno shodou v uceni, dopousteji se tak
duchovniho cizolozstvi. Teprve kdyz si uvédomime tyto souvislosti, pochopime, pro¢ charizmatici,
ktefi jsou bezesporu Princeho ucenim ovlivnéni, maji takovy odpor k vymezovani uceni a k
denominacim.

Tato doktrina se jim vSak stdva sebezniCujici, nebot’” sam fakt odmitani se slucovat na zakladé
uceni, je dostal do paradoxni situace, kdy oni sami jsou shromazdéni na zakladé uceni mnohem
bizarngjsiho nez ta, ktera seskupuji jednotlivé denominace. Sami charizmatici jsou pfitom na kritiku
uceni, kolem néhoz se vymezili, mnohem citlivejsi, nez pfislusnici jinych denominaci.

Princeho uceni je 1 v tomto bodé velmi zavadéjici. Je pravdou, ze styk mezi muzem a Zenou mimo
smlouvu je smilstvem. Také cirkevni vztahy musi byt zaloZeny na smlouvé kalicha - Kristoveé krvi.
Avsak i styk mezi muZem a Zenou, jsou-li pod smlouvou, mize byt dale "zavisly na né¢em mensim",
napt. vzajemné dohod¢ (1K 7,5). Pro¢ kiestané, ktefi jsou narozeni z vody a z Ducha, by ve svém
obecenstvi nemohli byt dale smluvné vazani? Smilstvem by bylo, kdyby se muz a Zena stykali pouze
na zékladé domluvy, bez uzavieni manzelské smlouvy nebo analogicky kdyby se lidé seskupovali
napf. do denominaci bez predchoziho obmyti "smluvni" Kristovou krvi.

Obvinit kiestany z toho, ze se shromazd’ovanim na denomina¢nim zékladé dopoustéji smilstva je
stejné, jako obvinit ze smilstva manzele, protoze se stykaji na zakladé¢ neplodnych dnd Zeny a ne
"pouze" na zakladé oddaciho listu.
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Pokud bychom tedy dusledné ptijali Princeho vyklad, znamenalo by to, Ze jedinou legitimni
strukturou, vychazejici ze smlouvy téla a krve, je pouze cirkev charizmaticka.

e) svaly

Autor ve svalech vidi jednotlivé sluzby, které pisobi v protikladu. Jako ptiklad uvadi napt. vztah
"instituce x charizma" (22) a oboji, ackoliv podle n€ho pusobi proti sob¢, maji byt v rovnovaze, nebot
jsou potebné. Duchovni smlouvy vaziva tak maji zabranit rozkladnému ptisobeni svalt. "Télo musi byt
Fadné spojeno vazivem smlouvy drive, nez miize byt vystaveno protikladnym napétim svalii” (22).

V tomto bodé je skryto i jadro rozporu mezi charizmatickym a napf. letni¢nim pojetim ufadu
apostola. Letni¢ni véii, Ze apoStolsky ufad je vazan na instituci (25), zatimco charizmatici striktné
oddéluji instituci a charizma, tedy vedeni denominace a apostolsky tfad (26). Letni¢ni tedy vidi Gfad
apostola v denominaci, charizmatici mimo ni.

Vezmeme-li v potaz vySe zminéné body Princeho vize, potom spojovani jednotlivych kosti do
naddenominacnich celki toto pnuti vyvola zakonité, nebot’ jednotliva "kost", napt. perspektivni mlady
ktest'an, majici k dispozici Princeho vyucovani, tak mtize povazovat svého denominaéniho vedouciho
za pouhou instituci svého "hibitova" a za svého ucitele pak obziveného charizmatika, ¢i dokonce
apostola. Smlouva s nim a jeho instituci a s nim a jeho charizmatem by poté méla toto pnuti paradoxné
stabilizovat, avSak pravy opak byva pravdou.

Prestoze jiz autor mluvi o zivoté, ktery byl v tomto stadiu do kosti pfed jejich pohybem dén a
ackoliv byly kosti pospojovany a pokryty masem a vazy, neni jesté¢ v kostech pfitomen duch. "Na
konci této faze byla téla fyzicky kompletni, ale nebyl v nich zZadny duch (nebo dech).” To plati i pro
soucasny stav, vzdyt: "V soucasné etapé charizmatického hnuti Biih jesté stale spojuje jednotlivé kosti
v téla - to jsou mistni sbory" (22).

f) konecna faze

Az v posledni, budouci fazi vykladu Ezechielova vidéni dochéazi dle Princeho k pfijeti ducha do
kosti, které jsou jiz shromazdény v charizmatickém hnuti, obaleny masem a pospojovany $lachami -
duchovnimi smlouvami. Po tomto plném sjednoceni kiestanu, ktefi vysli ze svych hibitovi a stali se
charizmatiky, pfichazi teprve duch, ktery se manifestuje mocnym probuzenim, kdy povstava onen
poveéstny "zastup velmi veliky".

Predchazejici "etapa vsak jednoho dne skonci a pak uz bude povstavat na nohy onen "zdstup
vojska velmi veliky". Bith uz vice nebude jednat s oddélenymi véricimi, ale pouze s uplnymi tély -
mistnimi sbory. Nyni je tedy na kazdém vericim, aby se ujistil, Ze nalezl misto, které mu Buh v téle
pripravil. Jinak ho - az prijde zavérecnd faze - Bith pomine" (22).

Autorova slova nelze brat na lehkou vahu. Uvédomime-li si, ze mluvi o charizmatickém hnuti,
které je vizi jednotné cirkve, shledame, ze ten kdo by v ramci hnuti nehledal své misto, mize zGstat
stranou Boziho konani!

Celosvétova jednota charizmatikd, ktera by se stala branou svétového probuzeni kfestand, se stala
témer univerzalni eklesiologii a eschatologii KMS. Témata jako jednota a probuzeni, resp. jednota jako
podminka probuzeni jsou mezi charizmatiky v KMS nejcastéji sklonovanymi pojmy.

Vyse uvedena Princeho vize neni jedinou ani nijak neobvyklou. Neni ani tim, co by v ramci svého
pokani opustil. S podobnymi piedstavami se mizeme setkat i v jinych jeho pracich. V jedné ze svych
knih rovnéz stavi vznik ke konci ve€kd spojené a obnovené cirkve na starozakonnich obrazech
obnoveného Izraele (27).

Tak vlastné vSechna mista, ktera teologové povazuji za obnoveni Izraele v posledni dob¢, Prince
vztahuje na cirkev. Zapomind pfi tom na to, Ze praveé tato obnova Izraele posledni doby, bude
podminéna podle Nového Zakona uzavienim milosti pro pohany. Cirkev posledni doby ma naopak
provazet odpadani k bludu (apostatsis).

Jsou samoziejmé starozakonni mista, ktera skute¢né ukazuji na vyliti Ducha ke konci ¢ast pro
cirkev. Sem patfi napt. proroctvi Joele, avsak dle Petrovy interpretace se zacalo napliovat jiz ve dni
Letnic a napliiuje se dodnes (Sk 2,39). Ezechielovo proroctvi vSak do této kategorie lze ztézi zatadit,
nebot’ je vyhradné prosemitské: "Hle, ja oteviu vase hroby a vyvedu vas z vasich hrobi, miyj lide, a
privedu vads do izraelské zeme" (Ez 37,12).
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Pokud Prince pfeci jenom stavi na néjakém Novozakonnim versi, aby posilil sviij vyklad, méni zde
Casovou souslednost. Napi. vers Ef 5,25, kde Pavel mluvi o Bozim, nad¢asovém pohledu na svou
cirkev:

"...tak si on sam pripravil cirkev slavnou, bez poskvrny, vrasky a cehokoli podobného, aby byla
svata a beziihonna", vztahuje Prince az na budoucnost:

"Prvnim a nejndpadnéjsim rysem cirkve, jak je zde popsand, Ze bude slavnd... Podobnym
zpusobem bude dokoncena cirkev zastinéna, naplnéna a ozdarena Bozi slavou” (28).

Pokusme se proto Princeho vizi konce ¢ast shrnout do nékolika bodt

1. cirkev dnes po duchovni strance proziva to, co Izrael prozival po strance télesné, pfi¢emz
hmotna zaslibeni dana Izraeli, plati duchovné pro cirkev

2. to znamena, ze cirkev ocekava ke konci duchovni obnova, spocivajici v duchovnim dédictvi
jako je jednota, plnost ufadi,, duchovnich darti a hojnosti ovoce

3. do 60. let byla cirkev mrtva a kiestané piebyvali ve svych hibitovech

4. vznikem charizmatického hnuti se daly kosti do pohybu a zacaly se pfiblizovat a spojovat
klouby bez ohledu na to, z kterého hibitova pochazely

5. témto principim maji byt vyucovani mladi, potencialni perspektivni vidci témi, ktefi touto
zkuSenosti jiz prosli (pastyfsko-ucednicky princip)
6. poucené suché kosti potom vstupuji do vzajemnych duchovnich smluv

7. takto vznikly skelet je poté vyplnén svaly sluzebnosti, které puisobi ve vzajemném protikladu

8. tak vznikne zastup vojska velmi veliky, tvofeny plné sjednocenymi charizmatiky, coz je
duchovni dédictvi cirkve, které prorokoval apostol Petr

9. nakonec pfijde duch, ktery zahaji, jak bude uvedeno nize, mohutné celosvétové probuzeni a
obdobi sklizné, coz je duchovni dédictvi Izraele pro cirkev

4. Odvozené vize

Zda se pro KMS tato Princeho vize stala uznavanou a inspirativni posud'me sami. Napf. jeden
evangelikalni kazatel, kdyz pfijal misto ve vedeni Uzsiho vyboru KMS, vénoval sviij uvodnik v
charizmatickém Casopise prave jednoté dle 37. kapitoly Ezechiele a v ivodniku Zivota viry napsal:

"Snad nejvétsim dirazem KMS a casopisu Zivot viry je touha po jednoté Boziho lidu. Jak k ni
dojit? Jedni rikaji, Ze jednotou v uceni, druzi jednotou v Duchu..." Pojdme se spolu podivat, co k tomu
rika Bozi slovo. Poslouzi nam text Ezech 37,1-14... Nezbytnym pocdtkem je ztrata nadeje, vedomi
ztraceni. Proc? ProtoZe jednota nevznika na zakladeé shodného uceni... ale jen pozndnim, ze jsme suché
kosti, ti, kteri ztratili schopnost preddvat Zivot z Boha narodu" (14).

Autor podobné jako Prince vidi Slachy jako smlouvy a svaly jako vykonavace pohybu kosti "viici
sobé". Také tvrdi:"...Zijeme v dobé, kterd je predznamendna svolavanim suchych kosti dohromady"
(14) Dale pak rozeznava tfi druhy smluv (pokoje, Boziho Slova a Vecefe Pan¢) "...kroky pro jednotu
Boziho lidu pripravil (Bih) ve formé smluv pokoje, BozZiho Slova a Vecere Pané", které umozni piijeti
ducha do mrtvého téla (14).

Pohyb suchych kosti, neschopnych ptedavat zivot, komentuje takto: "Jsem vdécen Bohu, Ze na
lednovém setkani Uzsiho vyboru KMS jednotlivi kazatelé zdstupné za své cirkve vyznavali vzajemné
neochotné postoje. Pijde to dal?" (14).

!

Po tom vsem, podobné jako u Princeho vykladu, pfijde Duch, ktery:
armadu pro nas narod” (14).

"..vytvori poZehnanou

Vsimnéme si, Ze autor, kazatel evangelikalniho sboru, v téchto fadcich shrnuje nekolik spolecnych
bodi vize charizmatické jednoty. Jako prostiednika sjednoceni cirkve vidi KMS, pro dosazeni jednoty
nepovazuje za urcujici shodu v uceni a véroucnég, stejné jako Prince, svlij nazor zastituje Ezechielovym
proroctvim pro Izraelsky narod. Jako charizmatik dokonce jedna zastupné za svoji evangelikalni
denominaci.
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Hned na dalsi strané téhoz Casopisu je se svolenim Derek Prince Ministries uvefejnéna prorocka
vize Ricka Joynera, ktery dava této eklesiologii unity prorocky néboj, a ktery budouci sjednoceni
popisuje nasledovneé:

"Nekteri vedouci rozpusti své organizace, protoze poznaji, Ze v BozZim pldnu uz nehraji Zadnou
roli. Jini ponechaji své organizace samovolnému rozpusténi. Nakonec se vSechny rizné sluzby a
duchovni proudy, které mely svou vlastni identitu rozpusti ve prospéch jediné identity (minéna zen
posledni doby)... V kazdé obci a mésté bude jen jedna mistni cirkev... Spojeni riiznych spolecenstvi v
jednu mistni cirkev, spolupracujici v harmonii ke spolecnému cili, bude v ocich svéta zazrakem...
nadchazejici udalosti budou prilis mohutné, nez aby mohly byt Fizeny a spravovany néjakym clovékem.
Odbouravani organizaci a zruSeni nejruznéjsich praci bude pro vérného Boziho sluzebnika pozitivni a
radostnou zkusenosti.." (29).

Joynerova podobnost s Princeho vizi je vic nez napadna. Ackoliv se zde o udoli suchych kosti
pfimo nedocteme, i zde jsou principy spojovani kosti nacrtnuty: "...kloub je casti, kterd spojuje dvé
nebo vice casti dohromady. Duch svaty v soucasné dobé mnohé spojuje. Toto spojovani na vsech
urovnich v budoucnosti jeste zesili... To plati nejen pro cleny mistni cirkve, ale i mezi sluzebnostmi a
cirkvemi v riznych méstech, zemich a kontinentech" (29).

Vudcam, kteti by se této vizi postavili, je uréeno nasledujici varovani: "Pokud se vedouci témto
zménam vzeprou, bude Pan pokracovat se zménami v cirkvich. Jednotlivé skupiny zacnou budovat
vztahy k jinym udim téla Kristova, nedbajice odporu a varovani pastyri. Nekteri pastyri budou
zbaveni svych uradii. Jini kviili tomu tak zatvrdi své srdce, Ze se stanou Bozimi neprateli..."(29).

Také Joyner varuje pfed ucenim a denominacemi: "Také krestané, kteri se drzi urcitého uceni
nebo kteri se shromazduji kolem urcitych osob, budou ze site vytrzeni” (29). Shromazd’ovani kiest'ani
okolo osob vidi napft. Prince na zékladé 1 Kor 3, 1-4 jako t€lesnost a pocatek denominaci (30).

Autorova prorocka vize v mnohém pfipomina uceni rannych gnostiki, ktefi tvrdili, Ze je Duch
zavedl az k stupni, ve kterém pro jejich spoleCenstvi jiz dosavadni pravdy pozbyvaji na vyznamu.
Joyner totiz piSe: "...celé pravdy, na nichz se dnes rozlisuji duchové, zacnou pozbyvat na vyznamu"
(29). Kdyby tomu tak skutecné bylo tak, jak poznamenava autor, potom by v budoucnu uceni, ktera

v vy

jsou dnes rozpoznavana jako bludna, mohla byt volné Sifena.

Jde vsak jesté dal: "Pdn nds velmi brzy nechd porozumét jeho slovu a jeho umyshim v takovém
rozsahu, jaky si nyni nedovedeme ani predstavit" (29). V souvislosti s tim, Ze poznani, na zakladé
néhoz dnes rozliSujeme fale$na uceni, bude prekonano, dovolim si tvrdit, Ze toto poznani bude nejen
vétsi, ale také kvalitativné odliSné.

Autor vSak predbihd dobu a uceni, kterd jsou "dle soucasnych pravd" rozpoznana jako bludna,
zastava jiz nyni. V knize "Posledni bitva" (31), kde tuto vizi dale rozpracoval, napf. mluvi ve vytrzeni s
duchy zemfelych, odliSuje vyroky Pisma na zavazné a méné zavazné, ¢i je svédkem jak and€lé uctivaji
Bozi sluzebniky.

Jisty charizmatik v recenzi této knihy poznamenal: "Autor se zde ve vidénich setkava s mnoha
lidmi, kteri byli na zemi pokladani za wviidce a ucitele... a s jinymi, kteri byli na zemi prehlizeni...
Rozhovory s nimi a s Pdnem samotnym neprindsi autorovi.. pouze néjaké informace o pribéhu soudu...
Ne, ze by se nedalo knize nic vytknout... Napriklad... kategorizovani vyrokii Pisma na zdavazné vyroky
Kristovy a méné zavazné vyroky Pavlovy... ¢i to, Ze jsou nékteri Bozi sluZebnici uctivani andely" (32).

Recenzent si je védom téchto "nepodstatnych" detaild, avSak nevyléva s vaniCkou i dit€ a na
adresu téch, pro které jsou takovéto banality podstatné, proziravé pravi: "Kdo bude chtit na zdakladé
takovychto detailii ¢i nékterych vyrokii knihu smést ze stolu jako podvrh a falzifikat, jisté si najde i
dalsi veci"(32).

Inu, cirkev se jesté¢ doposavad neoprostila od uceni, podle kterych dnes zkouma duchy. Urcité by
se nasli i takovi, ktefi by Joynerovu rozpravu s duchy zemielych, od kterych ziskava moudra, mohli
dle téchto starych uceni povazovat za spiritismus. Mimoto, uctivani ¢lovéka andély neni nic nového, s
timto popisem se muzeme setkat v koranu (33). Jde zde napiiklad o jeden z versi, na kterém chce
katolicka cirkev stavét mezinabozensky dialog (34).

Nad témi, ktefi pfeci jen budou uceni zkoumat a rozliSovat a budou tedy na téchto "pfekonanych
pravdach" stale Ipét, ¢imz budou branit tomuto gigantickdmu sjednocovani, je vyslovena nasledujici
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kletba: "urcita uceni a ¢innost vedouci ke Stépeni cirkve budou Bohem trestany a brzy rozpoznany jako
cizi ohen. Kdo vsak prece bude v téchto vécech pokracovat, bude ze svého uradu smeten tak mocnym a
nasilnym zpusobem, ze celé telo Kristovo bude zasazeno Cistotou a svatou bazni Bozi" (29).

Az bude cirkev takto "ocisténa", nastane mohutné probuzeni: "Svatym se budou bézné zjevovat
andelé a mnohym bude pri sluzbé v moci Ducha zarit oblicej Bozi sldvou... tyto zazraky se budou jevit
Jako zcela prirozené... Zen bude tak velikd, Ze nikoho ani nenapadne divat se nazpét a srovndvat s
rannym krestanstvim..."(29). To je ostatné zjevné.

O tom, ze pijde vlastné o negaci puisobeni prvni cirkve, je patrné nevédomky piesvédcen i sam
autor: "O apostolu Paviovi se Fikalo, Ze obratil svét vzhiiru nohama. O apostolech, kteri budou
pomazani, se bude Fikat, Ze postavili svet stojici na hlave opét na nohy" (29).

Jestlize tedy Pavel pfevratil zvraceny svét na hlavu, poté jej tito apostolé vrati do ptivodniho
stavu, do jeho plvodni zvracenosti.

Joynerova vize v sobé obsahuje i prvky jinych apokalyptickych vidéni, které byly obsazeny ve
vizich sluzebnikli zvuénych jmen, jako napf. prorokyné Ellen Whiteové, ktera rovnéz véfila na
"posledni bitvu", v niz se bozi lid prokazoval dodrZzovanim soboty. Ostatné posud'me sami, co tomu
fika Joyner:

"Pomni na den sobotni, abys jej svetil! Toto téma se bude stdle nejen vice objevovat ve vyucovani
a kazani, ale stane se skutecnosti, kdyz Pan vejde do svého chramu, do cirkve... Musime byt sjednoceni
s Panem sabatu” (sic!) (29).

Je jist€ potéSujici védét, Ze zjeveni o poslednich vécech je dano prorokiim na vice mistech, byt
tteba s odstupem stoleti.

Proto 1épe pochopime i udiv jednotlivych véficich, kteti budou nahle ptekvapeni, kdozeto v
"posledni bitvé" stoji po jejich boku: "AZ zacne tato posledni bitva, casto s uzZasem a zahanbenim
zjistime, kdo vSechno bojuje spolu s nami na nasi strane" (29).

Zatimco Prince vysvétluje vizi jednotné cirkve na teoretické roving, Joyner dava této teorii §tavu,
nesetii detaily, a odhaluje naSemu zraku i sekularni pozadi.

I na tomto misté bude pro nazornost dobré shrnout Joynerovu vizi do krati¢kého souhrnu:
1. pfi spojovani kosti do kloubli budou nékteré cirkevni organizace a instituce zruSeny
2. cirkev ptrekona pravdy, na kterych rozliSovala uc¢eni pravdiva od falesnych

3. ti, ktefi by nadale na uceni Ip€li, coz by $tépilo vérou¢n€ nepodminénou jednotu, budou nésilné
smeteni

4. takto ocisténa cirkev bude konat zazraky jako nikdy pfed tim

5. cela cirkev se proméni ve zcela novou identitu tvofenou v kazdém mésté sjednocenymi sbory
6. poznani Bozich pravd bude na takové tGrovni, jako nikdy pted tim

7. jednou z téchto "novych" pravd bude svéceni soboty

8. jednota a Bozi moc vyplsobi mohutné probuzeni posledni bitvy

9. jednotlivi vétici v ni budou udiveni, kdo v§echno stoji po jejich boku

V lidové teologii existuje jesté dalsi fundament, ze kterého KMS cCerpa svoji teologii jednotné
cirkve. Ackoliv se na danou knihu neodvoléva pitimo, v fadach jejich ¢lenti a pfiznivcl byva Casto
zminovana. Jde o knihu Watchmana Nee "Cirkev v misté", ve které autor vidi jako jediny spravny
model pro télo Kristovo ve mésté, jediny sbor a ostie se stavi proti denominacim.

Ponechame-li stranou spravnost Neeho u¢eni a dobovou podminénost neustale restrukturalizované
Maovy Ciny, kterd denominace nedovolila vytvofit, shledame, Ze toto uceni je zde dezinterpretovano a
zneuzito.

Poselstvim Neeho knihy je méstska autonomie sboru bez jakychkoliv nadsborovych fidicich
organd. Nee zde doslova piSe. "V Pismu se nikde nevyskytuje spojovani cirkvi do jedné organizace...
Nezavislost kazdé cirkve... zistavd zachovdna ve zpravé i v jeji organizaci... protoze vztahy mezi
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cirkvemi jsou vylucné vztahy Ducha... nemaji organizacni charakter... Aby se zabranilo vzniku
denominace, musi se zvldste dbat na to, aby prislusny pracovnik v Zadném pripade neovliviioval
nékteré cirkve - nehledé na jeho duchovni viivy... Bith nam nedovoluje, abychom zakladali "regiondlnt
cirkev", kterd zahrnuje vérici z riiznych mist, protoze timto zpusobem by byl poruSen jim ustanoveny
princip” (35).

Snad by nékdo mohl namitnout: ale nam nejde o organizaci a jednotné vedeni. Avsak co to je
jednotny apostolat pro celou zemi, regionalni sjednocovani (viz nize), sjednocend instituce a
organizace, zastupné jednani za ostatni? Stoupenci téchto idei si od Neeho pro svoji protidenominacni
politiku vypujcili pouze jednu myslenku, a to jediny sbor v mésté, coz ostatné prorokuje i Joyner.

Neeho poselstvi je vSak diametralné odli$né. Stavi se proti jakékoliv nadsborové sjednocovaci
aktivité a nezavislost sborti vidi jako ucinnou ochranu proti herezim, coz je v naprostém rozporu s
pojetim KMS. Takovéto chovani "méstskych sbord" by KMS naopak povazovala za neochotu ke
spolupraci a podvraceni ducha jednoty. Nejspi$ by osviceni zastupci sboru tento postoj zastupné
vyznavali.

Podivejme se, co dokonce Nee tika ve stejné knize dale: "Pavel... nerikd, Ze vsichni maji byt
Jjednotni, ale Ze se ma zachovat jednota. Miizeme zachovat pouze to, co uz mame, ale na to, co nam
schazi... Nemusime tedy vytvaret zadnou jednotu vericich, ale méli bychom jen poznat a porozumét
tomu, zZe svaty Duch, kterého jsme ziskali, je prave touto jednotou vericich” (36).

Zde tedy tvrdi Nee néco jiného. Nelze ani spekulovat, Ze ptijetim Ducha, podobné jako Prince ve
své uvaze, rozumi kiest Duchem svatym. Nee charizmatické pojeti "kitu v Duchu" kritizuje napt. v
knize "Trilogie ducha, duse a t€la" (37).

5. Prostiedky k dosaZeni jednoty

Svétové meritko

V tomto bodé se opét musime vratit k D. Princemu, ktery v uskute¢novani planu, dle Ricka
Joynera "k posledni zni", vidi biblickou paralelu s Ezechielem, ktery mluvil k suchym kostem. To je

dle Princeho mozné ptirovnat ke "kazéani" a prorokovani k Duchu, coz vidi Prince jako podobenstvi k
"piimluvné modlitb¢" (22).

Casopis Zivot viry v &lanku "Kdo to je Derek Prince" uvadi zptisob, jak Derek Prince pracoval na
uskutecnéni této vize, tedy jak dle svych slov pracoval na "mluveni ke kostem".

"Pocdtkem sedmdesatych let zacal Derek Prince citit, Ze ho Biih povolava do nové sluzby, aby
investoval sviij cas do sluzby dalsich lidi, potenciondlnich vedoucich... Shledal, Ze ho Duch svaty vede
do novych, hlubokych a plodnych vztahii s mladsimi, kteri pravé délaji prvni kroky v kiestanské sluzbé.
Pro jejich vychovu nasel vzor ve zpiisobu, jak Jezis vychovaval svoje ucedniky. Jezis si vybral urcité
lidi, aby s nim pracovali a ucili se z Jeho skutkit a slov. "Derek Prince podle tohoto vzoru sam sebe -
svoje zkuSenosti a poznani- "investovat" do druhych, a tak ndsobit svoji sluzbu" (38).

Uplatnovanim tohoto principu na vice rovinach, zacalo toto "Pastyfsko-ucednické hnuti" ziskavat
drasticky pyramidalni strukturu. Dle $védského teologa Gustafssona, ktery se touto problematikou v
ramci svého doktorandského studia zabyval, zasahlo Pastyiské hnuti i Ceskou zemi (39).

"V roce 1984 tato sluzba pokrocila dale a Derek Prince zahdjil svij GLOBAL OUTREACH
Leaders Program. Jeho vyucovani jsou... k dispozici kiestanskym vedoucim v narodech. V roce 1988
byly tyto materialy k dispozici témer 1400 vedoucim ve vice nez 100 zemich na vSech kontinentech.
Derek Prince to vidi jako vkladani "ndstrojii do rukou tém, kterym Biih sveéril ditvéru byt délniky na
velké celosvétové zni posledni doby" (38).

Neni bez zajimavosti, ze v roce 1986 let vedl Derek Prince tajné seminate pro vedouci i v Praze,
kterych se ucastnil i vySe citovany predstavitel KMS (40).

Agkoliv Zivot viry nejméné tfikrat publikoval &lanky, které obsahovaly udaje o historii Princeho
sluzby (22), (38) a (40), pojem "Pastyiské hnuti"- v originale "Shepherding-Discipleship Movement"
zde neni vibec zminén. A to pies to, Ze jeho principy -pastyisko ucednické vztahy (38) i jeho viadci
osobnosti - Basham, Simpson a Mumford (22), jsou zde zfetelné a kladné ocenény. Pfitom se jednalo,
vedle hnuti Viry, o jedno z nejvlivnéjsich charizmatickych hnuti sedmdesatych a osmdesatych let.
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Z webové stranky sluzby Dereka Prince se vSak muzeme na Internetu docist: "Zpravy, které se
zacaly v polovine 70 sirit, Fikaly, Ze lidé zacaly byt (v tomto hnutl) manipulovani a spoutavani. Hnuti
zacalo byt silné kontroverzni. V roce 1983 zacalo byt Derekovi jasné, Ze dale nemiize hnuti podporovat
a odstoupil. Nasledné se i ostatni muzi rozesli a pyramida se rozpadla" (41).

Je zde uveden i doslovny citat Dereka Prince: "Vérim, Ze jsme se provinili jako Galatsti. Zacali
Jjsme Duchem, avsak rychle jsme skoncili telem. Ve svétle zminéného uznavam a lituji této své chyby. Je
mi hluboce lito Skody, kterd byla zpiisobena télu Kristovu a v zZivotech nadéjnych mladych muzii a Zen"
(41).

O této problematice se v diskusi na konferenci o hnuti Viry v Koliné zminil i §éfredaktor Zivota
viry (42).

Dalsi vyvoj Pastyiského hnuti byl nasledujici. Po Princové odchodu se zacalo Pastyfské hnuti, za
ucelem dosazeni plného zjeveni, sjednocovat s hnutim Viry. Proto, na foru v Denveru, demonstrujicim
jednotu charizmatického hnuti, na kterém byli pravé Mumford se Simpsonem ztcastnéni a kde mimo
jiné byli i muzi zvuénych jmen jako Kenneth Copeland, John Wimber a John Gimenz, provolali tito, Ze
uceni "Pastyrského hnuti a hnuti Viry, je platna a diilezitd soucast mnohostranného zjeveni, které bylo
dano nezavislému charizmatickému hnuti" (43).

Copeland doslova tekl: "Zatimco ja jsem ucil principiim prosperity, Charles Simpson, Bob
Mumford, Don Basham a Ern Baxter uchopili vyznam BozZich smluv" (44). Simpson, tedy jeden z téch,
kterého Bith udajné spojil s Princem, k tomu poznamenal: "Vzdycky jsem veéFil, Ze tito muzové (ucitelé
Viry) maji néco, co cirkev potrebuje slySet, a jsem pohnut otevienosti, kterou u mnohych vidime. Ken
(Copeland) napriklad udélal nékolik smélych a odvaznych krokii, aby se ztotoznil s ndmi a jinymi
vidci. Tim ziskal miij obdiv" (45).

Ob¢ hnuti, ackoliv se pivodné vzajemné kritizovala, se vSak spojila v dobé&, kdy zakousela ovoce
svych nauk a byla vystavena obrovskému tlaku kritiky ostatnich kiest’anskych viidcl. Jednalo se tedy o
smir spiSe z donuceni. Aby ptedesli dal$i moznosti vefejné kritiky, zavazali se jejich vidci, Ze své
nauky nebudou vzajemné kritizovat. Tak vlastné navazali na charizmatickou tradici, ktera zacala jiz v
roce 1971 v Seattlu a ktera se snazila urovnavat spory okolo Pastyiského hnuti. Na setkani v Oklahoma
City v roce 1976, tehdy zucastnéni ptitomni podepsali dohodu:

"...nevyjadrovat verejné Zadnou stiznost ani kritiku proti spolusluzebnikovi v oblasti "etiky a
nauky dokud by se nejprve nesnazili o sblizeni v soukromi, pak se dvema dalsimi sluzebniky a nakonec
pred $itsi skupinou sluzebnikii" (46). Tedy, jak uz bylo feceno v Givodu - v praxi to znamena: ruku na
usta.

Na tuto tradici rovnéz navazala i ob& spojena hnuti a tak se v roce 1985 konala prvni celonarodni
konference "Network of Christian Ministries", sit€ spojujici oba proudy.

Pies tyto peripetie je i Pastyfské hnuti, alespon dle uvefejnéného &lanku v Zivotd viry (38) a
Princeho citaci o spojeni s jeho vidci (22), nedilnou souc¢asti Princeho vize o obnoveni téla Kristova a
tato vize slouzi i pro vyklad charizmatické jednoty vedoucim predstavitelem KMS (14).

Ceskeé meritko
Jak vypada vize sjednoceni cirkve v nas$i zemi? Je zde né&jaka podobnost? Soucasnou politiku
sjednocovani cirkve pod patronaci KMS lze v Cesku znazornit nasledovné. Z riznych denominaci se

pod vedenim mistnich vidct ziskaji a vyskoli perspektivni vedouci, pfedstavitelé jednotlivych sbort,
ktefi se mohou individualné stat ¢leny KMS a ktefi pro spolupraci motivuji své sbory.

Pod heslem spoluprace a jednoty (nebyva vsak pfili§ zdiraznovano, Ze institucionalni), jsou pak
tyto motivované sbory z ruznych denominaci pfijimany do KMS, pfi¢emz se jejich zastupci stavaji
Cleny S§irSiho vyboru. Dba se na to, aby nejvyssi organ KMS, tj. Uzsi vybor, mél ve svém cele
predstavitele praveé z riznych denominaci.

Tito predstavitelé, ackoliv dle samotného D. Drapala nejsou delegaty jednotlivych cirkvi (7),

zastupné za své denominace v ramci KMS jednaji (14). A pfes to, Ze denominace jsou predstaviteli
KMS ostrakizovany, slouzi skrze ¢leny a ¢lenské sbory jako "garanté" peti¢nich snah KMS:
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"Vazeny pane velvyslance, jako kiestanskad spolecnost, kterd se vénuje koordinacni mezicirkevni
prdci a ve které jsou prostiednictvim clenit i clenskych sborii zastoupeny vSechny vétsi stavajici cirkve
v Ceské republice, se na Vas obracime s prosbou v naléhavé zdlezitosti... (47).

Ziskané sbory pak maji skrze své zastupce v SV, pod vedenim UzV, v ramci KMS vytvofit
regiony, pii¢emz se kazdy ¢len UzV zaroven stane zastupcem daného regionu. Tyto regiony pak maji
byt predstupném institucionalné sjednocené cirkve. Skrze tuto politiku regioni by vlastné meéla
vzniknout pyramidalni struktura, ktera v podstaté metamorfuje stavajici cirkev do zcela nové podoby,
jakéhosi hybridu KMS.

Ze KMS pro svou regiondlni politiku skute¢né pfipomina Princeho vizi: viidce - sbor - cirkev,
potvrzuje i jeden z vedoucich sboru mensi denominace, ziacastnéném v KMS: "Pro vznik regiondlni
platformy je treba ziskat nejdiive vedouci, a az potom celé sbory. "DuleZité je proste zacit"" (48).
Tedy: vudce - sbor - region.

K této vizi je tieba: "pomdhat vSemi zpiisoby k vzdjemnému porozumeéni i jednoté: a) formou
velkych konferenci, b) duchovnimi smlouvami” (49). Je zajimavé, Zze pojem "duchovni smlouva" je
terminem uZivanym v Princeho literatufe. Prince je napf. vidi jako vazivo, jimZ jsou svazany kosti z
riznych "hibitova" (22).

Jednotlivé sbory se timto postupem, jak nize pfipousti sim D. Drapal, dostavaji pod "metodické

-----

jsou pro myslenku takto pojaté jednoty stejnym zplsobem ziskdvani. Pfipadny negativni postoj
vedoucich denominaci, ktefi se vuci této vedouci roli KMS vymezuji, je ignorovan.

Toto obchazeni svych denominacnich vedoucich si uvédomili i zastupci jednoho zucastnéného
sboru a na setkdni SV KMS si z tohoto diivodu dokonce zadali zménu statutu. Zivot viry to
komentoval takto: "Zaznély také navrhy na zménu statutu KMS... slo hlavné o dva navrhy AC Breclav,
aby kazdy sbor, ktery vstupuje do KMS, musel od vedeni své denominace vyzdadat ke vstupu oficialni
souhlas a aby kazdy clen UzV KMS byl v UzZV z povéreni své denominace... Hlasovanim v plénu ani
jeden z navrhit AC Breclav neprosel" (50).

Dan Drapal se k této otazce vyjadril jiz diive ve svém samizdatu: " KMS se od zacdtku brdnila
pFistupu, aby v jejim Uzkém vyboru byli zastoupeni lidé, kteri jsou tam delegovini denominacnim
vedenim. Bylo to mimo jiné proto, Ze v dobé jejiho vzniku soustredovala i cleny sbori, jejichz
denominacni vedeni praci KMS nijak nepralo. Nyni se objevil nazor, Ze neni spravné, aby cleny KMS
byly sbory proti viili svych denominacnich vedeni. Jednotlivci a sbory jsou pry v KMS smérovani,
vyucovani a "metodicky vedeni". Toto vedeni miize byt v rozporu s vedenim skrze denominace a tak
muize dojit k riiznym napétim.

KMS v jednom svém prohlaseni uvedla, Ze ji Bith svéril vedeni v urcité cdsti Boziho lidu, a toto
tvrzeni je pry nebezpecné. Autori vychdzeji z toho, Ze prislusnici urcité denominace maji byt vedeni
danou denominaci a KMS by mohla mit autoritu k vedeni pouze na zakladé shody denominacnich
vedeni.

Z toho, co jsem uz napsal, bude asi ziejmé, ze podobné ndazory mi nejsou blizké. Bod sporu lezi v
tom, zda vedeni denominace (=urad) lze ztotoznit s apostolskou autoritou (=charizma)" (7).

Dan Drapal tedy, podobné jako Prince, rozdéluje charizma od utadu. To je jeho osobni véc (srv. Ef
4,11), avsak zarazejici je fakt, ze timto Princeho vykladem ospravedliuje jednani KMS, které nelze
nazvat jinak, nez "ptelézdnim ohrad". Paklize ohrada brani naboru ¢lenti, jednoduse zpochybnim
legitimitu jejiho stavitele a neni o ¢em diskutovat.

Nejen ze zde Dan Drapal zpochybiiuje legitimitu denominacniho vedeni, nevyvraci ani, Ze je to
KMS, kdo ma tuto Glohu hrat.

V informacénim letaku, kde KMS predstavuje sama sebe, popisuje tuto svoji ¢innost takto: "Jde o
praktickou mezisborovou ekumenu, o ekumenu zdola" (51). "Ekumenou zdola" jsou v podstaté
obchazeny oficialni autority etablovanych cirkvi, které by s timto postupem nesouhlasily.

Vypada to jako fikce nebo jako blouznéni? Nechme proto promluvit samotnou KMS. Vzdyt’ jejim
cilem je mimo jiné: "...nase spolecné, uprimné ziskavani dalsich sborii pro vizi KMS i pro clenskou

19/41



Charizmaticka cirkev sjednoceni

zdakladnu a jejich kvalitni zastoupeni na SV KMS. Clenové UzV KMS rozdéli clenskou zdkladnu SV
KMS podle regionii a zdarover se stanou jejich zastupci podle mista svého viastniho piisobeni.

Clenové SV KMS zacnou aktivné spolupracovat na piipravach jednotlivych drobnych regiondlnich
akcich, které budou pomdhat k ristu a prosazovani BozZiho krdlovstvi na daném misté (rizné akce,

vevr

seminare o chvalach atd.)

Sbhory i jednotlivci naddle porostou svym individudlnim tempem a vyvojem, ale zdaroven budou
vyzrdvat i k jednoté organizacni a instituciondlni a tak se KMS stane jakousi predsini spolecného
rodinného domova" (49).

Cinnost pro regionalné jednotnou cirkev se neomezuje pouze na nasi zemi. Evald Rucky mluvi o
celém stredoevropském regionu. Pise: "stiedoevropsky region cekd na probuzeni” (49). Vzdyt: "Jedna
z oblasti, na niz by se meli podle néj zacit podilet dalsi, je regiondlni prdce, kontakty spolecenstvi a
vedoucich z ruznych cirkvi na regiondlni urovni. Mluvil o vyznamu této prace a dolozil ji na prikladu z
Liberecka, kde se kontakty dokonce rozsirily i pres hranice, do prilehlych oblasti Polska a Nemecka"
(52).

Uzite¢né opét bude, chronologicky sefadit a utfidit vySe zminéna fakta:
globalni pohled

1. nejprve sluzebnici Princeho vize vytypuji potencialni perspektivni a mladé viiddce v jednotlivych
zemich

2. tito jsou vyuCovani sjednocujicim doktrinam (mluveni ke kostem)

3. vyskoleni sluzebnici pfedavaji své zkusenosti dal$im
Mistni pohled

1. v CR se pod heslem spolupréace a probuzeni ziskavaji vedouci mistnich sbort
2. tito vudci poté ptivadéji celé sbory

3. viidci jednotlivych sbort se stavaji ¢leny Sirsiho vyboru KMS

4. &lenové UzV rozdéli sbory skrze ¢lenskou zakladnu SV do regionii

5. ¢lenové UZV se zarovei stanou zastupci téchto region v KMS

6. za timto ulelem se na regionalni urovni vytvareji rtizné akce (vyucCovani o chvalach,
evangelizacni akce...)

7. skrze regiony KMS budou sbory i jednotlivei doristat k instituéni jednoté a KMS se stane
predsini spolecné rodiny sjednocené cirkve

8. nesouhlas denominaci, na pidé¢ jejichz sboru se tyto véci déji, je samoziejme ignorovan

9. tato regionalni prace pokracuji dale na mezinarodni urovni
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6. Vedouci iloha KMS

Doposavad jsme mohli citovat piimé vyroky jednotlivych vudci ¢i vlivnych stoupenci KMS.
Snahou dokézat, ze si KMS usiluje o vedouci ulohu v cirkvi bychom se mohli dostat do pfimého
rozporu s prohlasenimi jejich vadcd. Vzdyt jeji predstavitel tvrdi pravy opak: "...nemyslim si, Ze by
KMS méla vithec na néjakou duchovni ulohu aspirovat, natoz si ji uzurpovat” (7).

Avsak ihned pragmaticky ptipousti: "Budto bude mit Sirsi a uzsi vybor zjeveni v tom, jaké akce
podnikat, jaké recniky zvat, nebo ne. Pokud v tom bude BoZi vedeni a zjeveni mit, bude tu ulohu hrat, i
kdyz se bude vselijak snazit zabranit dojmu, Ze ji (vedouci tlohu) Araje" (7). Takové oteviené ptiznani
si zasluhuje tctu.

I pfes toto nepfimé, zjevenim podminéné vidcovstvi, jsou zde fenomény poukazujici na to, Ze
KMS na vedouci tlohu cirkve piesto aspiruje. Jak jinak by mohla organizovat regiony a chtit byt
jakousi ptedsini spole¢ného rodinného domova. Vzdyt k praci v ramci KMS jednotlivci ani celé sbory
nepotiebuji povoleni od autorit svych denominaci, nybrz od autority KMS. "KMS v pripadé potieby
porada i mensi akce mistniho vyznamu. Takova akce musi byt schvalena nejméné jednim clenem UzV"
(53).

Jestlize Dan Drapal vysvétluje ignorovani nesouhlasu vedeni denominaci tim, Ze toto vedeni
neptedstavuje apostolsky ufad, avSak pro regiondlni praci je souhlas vedouciho KMS nutny,
nevyjadiuje tim bezd€ky, ze UzV KMS tuto apostolskou autoritu reprezentuje? Vzdyt KMS chce
dokonce tento utad rozvijet: "Ziistaneme naddle hybnym faktorem pro jednotu Boziho lidu, v rozvoji
apostolské sluzby v Téle Kristove..."(11).

Pii letmém proéitani Zivota viry miizeme dokonce narazit na vyjadieni D. Dréapala, kde tento
princip popird: "Apostolska sluzba se KMS netykd... Pokus vdzat apostolskou sluzbu na urcitou
organizaci ¢i denominaci z principu neni spravny, protozZe ta sluzba neni ddna institucne, ale na
zakladé zjeveni" (54).

Pokud by autor svuj citat myslel skute¢né vazné, KMS by musela rezignovat na svoji vedouci roli
a v dusledku popfit svou touhu stat se predsini sjednocené cirkve. Eventuelné by musela "dobyt"
néjakou denominaci, popfit, ze je to denominace a prohlasit, ze jeji vidce ma momentalné nejvetsi
zjeveni a aposStolskou autoritu pfenést na n¢ho. Zatim vSak KMS své uceni, vize ani zpisoby prace
neodvolala.

A jesté jedna véc. Dan Drapal vysvétluje, ze KMS nepozaduje povoleni k praci v KMS od vedeni
denominaci, protoze vedeni denominace jakozto instituce nepfedstavuje apostolskou autoritu a neni
schopno trvale udrzet potiebné Bozi zjeveni. Neni tedy legitimni. Legitimitu vidi v apostolské autorité,
ktera zavisi na obdrzeni Boziho zjeveni. Zaroven vysvétluje, ze vybory KMS ziskaji vedouci tlohu
pravé pokud budou Bozi zjeveni mit. Budou tedy viidcem legitimnim. Nenaznacuje to snad, ze by se
pravé na zaklad¢ tohoto Boziho zjeveni mohlo o apostolskou autoritu, kterd nesmi byt s instituci
vazéna, jednat?

A naopak, mize-li mit legitimitu k vedeni na zakladé zjeveni KMS, o které autor pfipousti, ze je
instituci (54), pro¢ by podobné zjeveni nemohla mit denominace? A muze-li mit tedy zjeveni i
instituce, pro¢ neni povoleni od denominace vyzadovano absolutné?

A konecné fakt, ze KMS "sméfuje" a "metodicky vede" jednotlivce a sbory nevyvraci ani Dan
Drapal. Naopak, potvrzuje to i tohoro¢ni predseda UzV: "KMS se stava recistém, které cdastecné
sméruje jeden z téchto proudii (minén evangelikalni proud na rozdil od liberalnich kiestant). Od
samého pocdtku ve svém smeéru a vyvoji v mnoha zdleZitostech jednala za cirkev'"(49).

Jak ptipousti sm citovany autor, prestoze se KMS bude vsSelijak snazit zabranit dojmu, Ze hraje
vedouci duchovni ulohu (7), prohlasuje jinde Evald Rucky, ze KMS jednala "za cirkev". Jedna-li vSak
nékdo za nékoho jiného, potom také v tomto jednani nese zodpovédnost a tu nelze oddélit od autority.
Nelze preci mit zodpovédnost bez autority a autoritu bez zodpovédnosti. Nestaci pieci, aby mély
vybory pouze zjeveni. To potvrzuje 1 Dan Drépal: "Jsem presvédcen o tom, Ze Biih dava vzdycky tri
veci soucasné. zjeveni, autoritu a odpovédnost. Neddavd zjeveni bez odpovédnosti a autority, neddvd
rovnéz autoritu bez zjeveni, a neddvad odpovédnost bez autority" (55).
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Jak uz bylo uvedeno vyse, samoziejme, ze se KMS pouze domniva, ze jednala za cirkev. Pokud
nékdo jedna za nékoho jiného bez jeho védomi nebo dokonce proti jeho vili, pak je takové jednani
stejné neplatné. Pokud to ztstane v "duchovni roving" a ptfed "duchovnim svétem", mize se takové
jednani stat maximalné pficinou teologické disputace. Horsi je, kdyz se své duchovni vize snazi
realizovat ve (feceno slovy charizmatiktl) "viditelné oblasti" bez souhlasu téch, kterych se to tyka.

Uvédomime-li si tyto skuteénosti, pak pochopime i povzdech $éfredaktora Zivota viry, ktery se
pozastavuje nad postojem jist¢ho bratra, ktery nepochopil stéZejni vyznam konference KMS pro
"ubirani se" Boziho lidu v nasi zemi. ""Konference, to uz mi nemiize nic vici!" Z ust bratra, ktery se
ucastnil prvnich konferenci zamrzi. Zda se, ze Pan Bith mél o déni na konferenci podstatné vétsi zdjem
nez on. Nechapu, Ze by nekdo, kdo Fika, Ze mu zalezi na tom, kam se ubira Bozi lid v nasi zemi, mohl
byt k takovému setkani lhostejny" (56).

Jindy se na strankach Zivota viry objevilo proroctvi z modlitebni konference, které bylo fe¢eno do
finan¢ni krize KMS: "Paklize se skutky (nejen financnimi) doplni nase vyznani, Ze KMS a jeji
pracovniky podporujeme, rozhodlo se o budoucnosti této zemé. KMS totiz neni jen organizace, ale
predevsim vize jednoty Teéla, které je pevné spoutana s Hlavou - JeZisem Kristem. Kviili tomu tuto zemi
nezatratim" (57).

Toto slovo od "trinu" vlastné tikd, Zze podpora KMS rozhoduje o budoucnosti naroda. Kdyz byl
$éfredaktor Casopisu na zavaznost proroctvi v lednu 1997 na setkani vedoucich evangelikalnich cirkvi
s pracovniky KMS upozornén, poznamenal: "Toto vybidnuti se tykalo pouze ucastnikii modlitebni
konference (vyplyvd to z kontextu, ale dozvedél jsem se, Ze to nebylo vSem Ctendrim jasné) a zaradil
Jsem ho kviili tomu, Ze navazuje na to, co Zivot viry o KMS pinesl v ¢isle predchdzejicim" (58).

Podstatné zde pieci neni, jak velké skupiné lidi bylo proroctvi adresovano (i kdyz by se dalo s
uspéchem s $éfredaktorem polemizovat, jestli financni podpora lidi na "Mokonu" mohla fesit finan¢ni

krizi). Mnohem podivnéjsi je fakt, ze $éfredaktora Casopisu, ktery sam proroctvi zvetejnil, neudivil
jeho obsah. A to ani kdyz je zvefejiioval poprvé ani pii namitce.

Tuto skutecnost - vezmeme-li v potaz, ze se jedna o tiskovy organ a tiskového mluvéiho - nelze
vylozit jinak, nez ze KMS skutecné véri, Ze se o budoucnosti zemé rozhoduje skrze podporu KMS.

Podivame-li se na celou fadu aktivit a smélé cile KMS, mozna nas napadne otazka, jak je mozné
organizacné zvladnout takovou §ifi zabéru Cinnosti a jesté celou evangelikalni cirkev "sméfovat" a
"metodicky vést", rozvijet apostolskou autoritu, byt hlasem tomuto narodu a jednat za cirkev. Pfitom v
Cele nestoji zadné koordinacni centrum, ale pouze Uz$i vybor tvofeny péti viidci se spole¢nou vizi,
ktefi jsou navic farafi, pastory ¢i kazateli sborti a mnozi jesté k tomu zastavaji prominentni mista ve
svych denominacich.

Pripousti to i Evald Rucky: "Vithec neni pro nds jednoduché stit s celou odpovédnosti v cele,
hledat BozZi viili pro tuto spolecnost, nedélat prilis mnoho chyb, a pri tom stihat prdci ve sborech" (59).
Pro¢ je tedy toto dilo vedenou prave tak vytizenymi lidmi?

Pokud je KMS skutecné pouze "pidou pro péstovani vztahii mezi riznymi kirestanskymi sbory a
vericimi...", ma "...povzbuzovat a pomdhat vzdelavani krestanit”.. a..."ma za kol k misii povzbuzovat"
(51), proc se jejiho vedeni ujimaji vidci, ktefi poté sotva stihaji? Vysvétleni je prosté: "Citime, Ze nds
Pan Biih povolal, abychom tuto spolecnost vedli" (59).

Nositel samotné vize proto ma stat v Cele: "Ndsledoval rozhovor Dana Drdpala, Ze by prestal

pracovat v UzV KMS a Ze by zacal spolupracovat na prekladu Pisma. Jan Klas a Evald Rucky Sirokou
reci napominali a potvrzovali Dana Drdpala, aby za vizi, kterou nese, také verejne stal” (60).
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Shrnuto:
1. k vedeni a sjednoceni cirkve je dan tGfad apostola
tento ufad je charizmatem, nikoliv instituci
toto charizma zavisi na Bozim zjeveni

apostolsky ufad je rozvijen v ramci KMS

2.
3.
4.
5. KMS smétuje a metodicky vede evangelikalni Bozi lid
6. vedouci uloha KMS je podminéno Bozim zjevenim

7. KMS jedna za cirkev, ¢imz nese zodpoveédnost

8. neexistuje zodpoveédnost bez autority

9. denominace neni apostolskym tGfadem

11. tzn. Ze neni mozné, aby vedeni denominace melo zjeveni k vedeni

12. proto k praci sboru ¢i jednotlivee v KMS neni tieba jejiho souhlasu

13. k praci v ramci regiont je vSak nutné schvaleni alespon jednoho ¢lena UzV KMS, tedy jeho
autority

14. rovnéz konference, které KMS porada, maji zasadni vyznam pro ubirani se Boziho lidu v nasi
zemi

15. podpora KMS, a to nejen finan¢ni, rozhodla o budoucnosti celého naroda

16. celé toto dilo je vedeno péti lidmi UzZV KMS

7. Jednani s denominacemi.

Protidenominacni zaméfeni KMS je ziejmé uz z predchazejicich citat, avSak neuskodi zde jesté
jednou ptipomenout rozvedeny citat Dana Drapala: "Na rozdil od mnoha kiestanii jsem presvédcen, Ze
denominace nejsou nécim, co Pan Bith chce. Mdam za to, Ze je nanejvys toleruje... Nesmiruji se
vnitiné... s existenci rozdéleni na denominace" (6).

Také ¢len UzV KMS Evald Rucky pise, ze "Zijeme v postkonfesijni (postdenominacni) dobe" (49)
a kritizuje nekoordinovanou a chaotickou vnitrocirkevni aktivitu slovy: "..Kolik (ptibylo)
vnitrocirkevnich aktivit, nekoordinovanych, chaotickych... Jsou to mrtvé skutky pred Hospodinem,
mrtvy pohyb" (61).

Jinde neptimo vy¢ita cirkvim jejich vlastni aktivitu namisto mj.i hledani jednoty: "Jen kolik mame
na nasem malém ceském tzemi misijnich a biblickych Skol. Kolik akci kazdy sbor a kazda cirkev
podnikd!l... A pravé proto je tento cas svobody i casem svobody i casem postu, modliteb, duchovniho
boje a hledani jednoty" (62).

Nutno podotknout, ze pravé sbor, jehoz byl autor téchto slov pastorem, ma vlastni biblickou a
zakladni $kolu, rozviji podnikatelské aktivity v sekularni sféfe a ve spektru riznych akci je nesmirné
¢inorody.

Na jiném misté Evald Rucky pise: "Jiz obdobi, kdy probihala minuld, devata konference, bylo
poznamenano rozdilnymi vizemi a koncepcemi mezi kirestanskymi vedoucimi. A protoze v nasi zemi
neni prilis mnoho téch, kteri by se hlasili k ndsledovani JezZise Krista, vysledek byl patrny na poctu
ucastniku... Bylo-li by prokazatelné, zZe nds vSechny v téle Kristové vede Bozi Duch jednim smérem, a
ten by nebyl reprezentovan KMS, byl bych ochoten z budovdni tohoto dila odejit a jit onim smérem,
ktery Duch svaty urcuje. Stane-li se to v budoucnosti, uvidime. V soucasné dobé jsou spise jednotlivé

houfy smérovany denominacnim smérem a ti lidé, kteri ztraceji duchovni silu, pak na zZadnou akci
(konferenci KMS) uz ani nejedou" (12).

Zvlastni je, pro¢ zde autor jako alternativu KMS vidi pouze jeden "jediny" smér, kterym by mél
Duch svaty kiestany vést? Ve ¢tenafi to muze vzbudit dojem, Zze Duch Bozi vede svij lid pouze skrze
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jedinou instituci, a to bud’ KMS nebo denominaci a ta pfeci neni jedina. Pro¢ by tfeba nebylo mozné
oboji? Setrvavani E. Ruckého v KMS, ba dokonce v jedné z jejich ¢elnich pozic dokazuje, ze autor je
presvédcen, Zze Duch svaty skuteéné kiest'any skrze KMS vede.

V souvislosti s nardzkou na "houfy sméfované denomina¢nim smérem" ¢i jinde zmihovany
"mrtvy pohyb" a Princeho "hibitovy", si mizeme domyslet, zda je pro autora denominacni smér pro
vedeni Duchem svatym skute¢né platnou alternativou. V §ir§im vyboru KMS dokonce odstupujici ¢len
UzV Oldrtich Kadlec vysvétluje, ze KMS rozliSuje na ty "kteri se chtéji pripojit a na ty, kteii nechtéji”
(63). A na jiném misté si stézuje:

"..sluZebnici se stdle tésneji primykaji ke svym denominacim... My jsme nékdy provokovali,
protoze jsme preskakovali angazované autority. Ted nase generace jakoby duchovné dospéla a v
narodé je velmi teézké najit lidi, kteri by méli tenhle postoj. Jakoby se to vSechno krasné zaradilo do
denominaci. Co kdyz to ale bude jesteé silnejsi? ...Dejme tomu, Ze okolnosti prinuti kazdého, at’ chce
nebo nechce, aby drzel lajnu. A toho se bojim a myslim si, Ze bychom se tomu méli brdnit" (64).

Jednalo se o ptispévek na SV KMS, ktery byl pro svoji aktualnost zafazen jako samostatny ¢léanek.
Jeho otevienost pusobila na ptitomné tak strhujicim dojmem, zZe Tomas Dittrich poznamenal:

"Prispévek, ktery prednesl Oldrich Kadlec, ucastnikiim na chvili vzal dech. Bylo to prorocké
varovani pred ztrdatou puvodniho pomazani a vize KMS v souvislosti s tim, Ze se BoZi sluzebnici tésnéji
primykaji ke svvm denominacim... 5lo bezpochyby o duchovni jadro celého setkdani" (65).

Jak je vidét, "pfimykani" sluzebnikti ke svym denominacim lezi funkcionafim KMS pofadné v
zaludku!

Stoupenci KMS si jsou i dilezitosti svych akci v porovnani s akcemi denominaci velmi jisti. Na
strankach mési¢niku KMS narazime napt. na nasledujici zminku mezi tadky, kdy vedouci jedné
evangelikalni denominace dal prednost jistému vyroci pfed ucasti na jedném dnem konference KMS!

"Rad bych zminil i jeden negativni jev: urcitd rozlitanost vedoucich. Pavel Cerny kazal ve ctvrtek
na slavnosti k vyroci Jana Husa v Husinci a tak chybél na klicovém dni konference. Pres to, Ze jeho
vyucovdni v patek nechybela aktudlnost pro situaci v nasi zemi, mohl by vice navazat na to, co se délo
na konferenci" (56). Vyro¢i Mistra Jana Husa je ve srovnani s konferenci KMS patrné bezvyznamna
udalost.

Ackoliv se Dan Drapal opakované odmitavym postojem k denominacim nijak nataji, je s podivem,
pro¢ touZzi institucionalni jednotu zahajovat pravé pripojenim k denominaci, kterou Bih "nanejvys
toleruje". Snahou pfipojit se k Jednoté bratrské, coz je preci denominace jako kazda jina, se pteci nijak
netaji. Rovnéz svého ¢asu uvazoval o vstupu Maninského sboru do Apostolské cirkve.

Ci snad ticel svéti prostiedky a bude-li cirkev jednou stejné jednotna, je plné jedno, jestli k tomu
pouzijeme formy, které Bih neschvaluje, ¢i maximalné toleruje?

Clenové jednoho ze sborti KS na tuto iniciativu reagovali vystoupenim ze svazku KS a sami se k
jedné z denominaci pfipojili se slovy:

"Neni jiste Zadnym tajemstvim, ze vedeni KS hleda usilovne cestu pripojeni k néjaké denominaci,
Jjmenovite k Jednoté bratrské. Musime se priznat, Ze nam toto reSeni neni blizké... po pilrocnich
modlitbach a vyjadreni jednomysinosti ve vedeni sboru i ve sboru samém, jsme pozadali radu AC o
prijeti za jeden z jejich samostatnych sborii... Vime, ze Krestanskd spolecenstvi, pokud se nechtéji stdt
novou cirkevni denominaci, maji pred sebou obdobné hledani jako my" (66).

Autoti zde naznacuji, Ze jednotlivé sbory Kiestanskych spoleCenstvi se vlastné pfipojenim k
Jednoté bratrské stanou "novou cirkevni denominaci".

Za mésic se jim na strankach stejného Casopisu dostalo od Dana Drépala pouceni, ve kterém se
autor striktné vyhyba pojmium jako "pfipojeni”, "spojeni" nebo "sjednoceni." Samotnému aktu
slu¢ovani jsou zde pouze predsunuta slova jako "jednota" a "sblizovani." Dan Drapal vysvétluje, ze
jeho cilem neni ziskat vyhody, které ma denominace, nybrz sméfovat k jednoté cirkve:

"Co hledam, neni pripojeni k néjaké cirkevni denominaci, ale jednota téla Kristova... Chapu
sblizovani s Jednotou bratrskou (zatim miizeme mluvit pouze o sblizovadni, nikoliv o spojovani, i
sjednocovani) jako pocdtek urcitého procesu, nikoli jako cil sam v sobé" (6). Dale vysvétluje, ze
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denominace nejsou podle jeho nazoru Bozi vuli a ze "nase jednota je jediné v Hospodinu, nikoliv ve
vnéjsim institucnim zajisténi” (6).
Autor svuij cil ospravedliuje takto: "Pokud tedy nejsem presvedcen, ze k naplnéni touhy a prikazu

Padna Jezise Krista, abychom byli jedno, staci duchovni jednota bez institucniho rozméru, pak jsem pro
tuto jednotu zacal néco délat..." (6).

Dan Drapal tak vlastné ve zkratce vysvétluje svoji vizi. Skute¢né mu nejde jenom o ptipojeni k
néjaké denominaci. To je pouhym mezi¢lankem, ¢i prostiedkem k né¢emu, co saha mnohem dal. Totiz
k institu¢ni jednoté cirkve poslednich dnt, zahrnujici sbory z mnoha denominaci.

Avsak namitku, Ze pfipojenim se k Jednoté bratrské stejné vznikne "nova cirkevni denominace",
na coz poukazuji pravé ¢aslavsti, nechava nezodpovézenou a samotné ptipojeni pouze odsunul do
ztracena.

Jesté mésic predtim vsak na strankach Zivota viry popisuje tiskovy mluvéi KMS toto "sblizovani"
KS s IB zcela jednoznacné: "Moznost jednoty s Jednotou bratrskou byla jednim s témat konference
pastorii KS, kterd se konala koncem prazdnin (22.- 26. 8). Dan Drapal... zduraznil, Ze organizacnimu
sjednocovdni musi predchdzet jednota duchovni” (67).

Dan Drapal pred tim zopakoval svij negativni vztah k denominacim, avSak potvrdil, Ze vizi, ke
konci ¢ast sjednocené cirkve hodla skute¢né -paradoxné- uskutecnovat praveé slouc¢enim s denominaci:
"Nemyslim si, Ze denominace jsou Bozim zamérem, ale nemyslim si ani, Ze se vsechny pred koncem
vekii spoji. Jsem vSak presvédcen, ze md cenu jit touto cestou" (67).

Ve spojovani s Jednotou bratrskou se tedy implicitné hlasi k Princeho vizi, ke konci casi
sjednocené cirkve. I kdyz zlistava realistou a nevérti, ze by se vSechny cirkve skuteéné do doby konce
spojily (i Joyner prorokuje o téch, ktefi ziistanou stranou), hodla se ubirat touto cestou.

Podobné to svého casu vidél i funkcionaf Jednoty bratrské, ktery na téma sblizovani s KS
prohlasil: "Jednota cirkve v pohledu Nového zdkona se dotyka struktury a spravy Cirkve. Zdroven na
zdakladeé slov Pana JeziSe na zdkladé 17. kapitoly Janova evangelia verim, Ze jiz samotné kroky k

vvvvvv

Jezise Krista je pro mé vic, nez uchovani tradic, jména i zvyklosti. Cesta k jednoté Cirkve bude cestou
riskantni, ale mdame touto cestou jit" (68).

Rovnéz v obdobi totality mél Dan Drapal snahu o sblizeni ¢i jednotu s Apostolskou cirkvi a
znamenalo to jednoznacné spojeni Manin s AC. Dle Tomase Dittricha, ktery jeho slova zachytil,
mluvil Dan Drapal tehdy o "spojeni maninského spolecenstvi a letnicnich” (5).

A nebyla to jen Apostolska cirkev nebo pozdéji Jednota bratrska, se kterou se Dan Drapal hodlal
spojit. Na zminéné pastoralce, tedy pred plénem pastorit svého spolecCenstvi, doslova, dle Tomase
Dittricha, prohlasil: "Pastor Drapal také rekl, ze by byl pro sjednoceni napr. s ECM, CB a AC, ale ze u
JB jde o vyzvu pritomné chvile" (67).

Pod zornym uhlem pfedchazejiciho citatu 1épe pochopime, jaky je vlastn€ cil jeho navazovani
vztahti a sblizovani pravé s témito cirkvemi. "..Proto jsem usiloval o navdzani vztahii s Cirkvi
bratrskou, s Cirkvi apostolskou i s Evangelickou cirkvi metodistickou" (6). Nezapomeiime pfitom, ze
autor nepovazuje vedeni denominaci za legitimni k vedeni Boziho lidu ani existenci denominaci
nepovazuje za Bozi vili!

At uz to nazveme jakkoliv, vysledkem takového sblizovani (at’ uz s AC nebo JB) by v takovém
pfipadé opét byla denominace se svoji ustavou, registratnim vymérem a znakem. Takovymto
instituénim sloucenim s denominaci, at’ uz sblizovanim, ¢i jinym druhem cinnosti vyjadfenym
jakymkoli jinym podstatnym jménem, vznikne opét denominace.

Jestlize by se autorovi skutecné podatilo s né&jakou denominaci spojit a dale setrvavat ve vizi
institucionalné sjednocené cirkve, potom by tuto vizi musel dale uskutecnovat prostfednictvim této
denominace. Jinak by tato aktivita ztratila smysl a vize by byla vyprazdnéna.

Rovnéz je nasnadé otazka, pro¢ Evald Rucky pfijal nabidku a nechal se zvolit do vedeni
denominace? Nerozsifi tak povestné "houfy" denominacnich sluzebniki? Nebude pro né¢ho mit -podle
Dereka Prince- sdruzovani se na zakladé néceho mensiho nez je Vecefe Pané stejné dusledky jako
smilstvo? Ci neobéva se, Ze podle slov Dana Drapala, ztrati BoZi zjeveni?
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S podivem je, Ze prave v posledni dobé, kdy se jeden ze dvou neznaméjsich charizmatikl dostal do
Cela jedné z denominaci, zacinaji objevovat nazory, ze KMS nemusi hrat pfi regionalnich aktivitach
cirkve prim.

1

Pravé Evald Rucky, poté, co zminil regionalni aktivity sboru Jednoty bratrské v Liberci: "...uvedl,
ze neni rozhodujici, aby regionalni spoluprace probihala pod hlavickou KMS, ale aby se viibec konala.
"Proto bychom radi vyhledali nositele téchto regiondlnich aktivit", rekl shromazdenym Evald Rucky,
"a prizvali je ke spoluprdci”" (52).

Byl to vSak pravé Evald Rucky, kdo horlil pro regionalni ¢innost v ramci KMS a podrobné ji
dokonce do své vize KMS formuloval (49). Pov§imnéme si, Ze nyni jiz nehleda nositele regionalnich
aktivit, ktefi by se piipojili ke KMS, nybrz k aktivitam Jednoty bratrské.

Nahle, jakoby mavnutim kouzelného proutku, se na adresu KMS zacinaji ozyvat hlasy, které pii
prosazovani regionalnich aktivit zpochybniuji jeji majoritni postaveni.

Pastor jednoho svobodného sboru uvedl, ze hlavicka KMS by byla na piekazku jeho domacim
schazenim s vedoucimi ostatnich denominaci (52) a farat evangelické cirkve a ¢len UzV KMS fekl, ze:
"KMS neni jako kvocna, aby na vécech sedéla. Jde o to, aby veci bézely "(52).

Uz ani nepiekvapi, ze: "Evald Rucky daile uvedl, ze bude treba vyhledat dalsi sluzebniky, kteri
prevezmou vice zodpovédnosti u jednotlivych akci (napr. u semindrit a Mokonu) (Mokon = modlitebni
konference, pozn. aut.)... zmeny budou znamenat zboreni navyklé struktury a urcité predani

zodpovednosti"(52).
Vadéi osobnost v KMS Dan Drapal na tomto pamatném setkani SV KMS dokonce oteviend

ptiznal, Ze apostolskou autoritu nelze vazat na KMS, protoze KMS je instituce a apostolska autorita je
véc zjeveni (52).

Nabizi se tedy otazka. Kdyz uz Jednota bratrskd vykonava regiondlni prace, jeden z vytenych
kli¢ovych programi KMS, ktery ji mél sméfovat k institucionalni jednoté cirkve a vyzyva ke
spolupraci ostatni, stdva se tak logicky stifedem téchto aktivit ona sama. KMS slovy svého protagonisty
preci nemusi sedét na vSech jako "kvocna na vejcich". Nemohla by to byt i Jednota bratrska, ktera
pfevezme i ostatni aktivity, které ze sebe nahle KMS setiasa? Nestane se i centrem "sblizovani" s
ostatnimi denominacemi ona sama?

Svého Casu to jasné potvrdil i jeden z jejich vlivnych predstavitell, kdyz horlil pro institucionalni
jednotu s KS: "Cesta k jednoté Cirkve bude cestou riskantni, ale mame touto cestou jit. Nadéji se
proto, ze v budoucnu budeme takovéto kroky zakouset (kromé& KS) i k dalsim spolecenstvim a
denominacim. I proto je ndm darovana tato doba otevienych dveri" (68).

Bude tedy KMS dana do starého Zeleza? Ve stejnou dobu si tyto otazky klade 7 nositel vize: "Je
KMS jesté potieba? Potrebuje ji Bith k naplnéni svych zdjmii? Cirkev je zdzrak a ma duchovni
rozmer... KMS neni cirkev. Cirkev tu je od letnic a bude tu az do prichodu Pané. To neplati o KMS.
Tedy: Proc jsme tady? Mdame jeste smysl? Co chce Bith abychom délali? Jsou tu jesté divody pro
existenci KMS, které byly na pocatku?" (54)

Ze by nad¢asové uvahy? Autor ¢lanku viak zatim jesté KMS neodepisuje. "Oba divody (jednota a
evangelizace), pro které KMS vznikla, stdle jesté trvaji, a proto si myslim, ze pro KMS tu stdle jesté je
misto" (54).
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Souhrn:
1. Buh denominace nechce, nanejvys je toleruje
2. soucasna doba je dobou postkonfesijni

3. v této dobé kiestané slouzi ve dvou proudech: jedni slouzi v KMS, ostatni houfy jsou
sméfovany denomina¢nim smérem

4. KMS rozlisuje na ty, ktefi se chtéji pfipojit a ty, ktefi se necht&ji ptipojit

. KMS se chce branit tomu, aby byla sluzba sméfovana denomina¢nim smérem
. Btih s na§im narodem jedna prostfednictvim KMS

. nekoordinované vnitrocirkevni akce jsou mrtvym pohybem

. snahou nékterych vadcd dochazi ke sblizovani evangelikalnich cirkvi

O 0 3 O W

. cilem je sjednocovani jednotlivych denominaci

10. vyvrcholenim by méla byt co nejvice institu¢né sjednocena cirkev poslednich dni
11. n€kterych aktivit se KMS v posledni dobé vzdava

12. regionalni prace se zacina konat pod Jednotou bratrskou

13. pripousti se, ze KMS muze ¢asem zaniknout

Casto tedy z fad KMS miizeme slySet podobné nafky na nejednotu a neochotu vedeni ostatnich
denominaci spolupracovat s jejich organizaci. Avsak pfijde-1i pozvanka ke spolupraci pravé od KMS,
znamend to nasledujici: Mili vedouci denominaci, my sice denominace neuzndvame a nejsme si
dvakrat jisti tim, Ze jste Bohem povolani k vedeni ani tim, Ze mate potiebné Bozi zjeveni. Tim, kdo méa
cirkev vést, jsme pieci my, charizmaticky apostol a pfedvoj k institucionalni jednoté - KMS.

Chceme vsak, abyste se ucastnili nasi akce, nebot’ vétime, ze je to Duch Bozi, kdo vas touto cestou
chce vést. Pokud nas budete ignorovat, miize se vam stat, ze budete Bohem obejiti. Ostatné, pokud s
nami spolupracovat nechcete, najdeme si ve vasich fadach spolupracovniky sami, nebot’ nepijde-li to
od shora, budeme jednotu délat zdola, a k tomu ani nepotfebujeme vas souhlas. KdyZ se nam nepodari
ziskat vas, ziskame vase ¢leny a nakonec sjednotime cirkev pod apostolskym vedenim - bez vas.

Samoziejmé, Ze se jednad o parafrdzi, avSak zalozenou na skute¢nych vyrocich a programovych
vizich a statich které jsou dany do souvislosti. Neobstoji ani namitky, Ze se jedna o postiehy ¢i nazory
jednotlivych lidi, které nelze zobeciovat. Jedna se o nazory vidci KMS publikované na strankach
tiskového organu KMS a zejména v rubrikach jako je Gvodnik ¢i ¢lanky informujici o ¢innosti KMS,
které KMS pouziva praveé k popisu svych programd, cilt a snah.

8. Charizmatici a letni¢ni

Kazda teologie musi byt obhajovana jak zvenci tak zevnitf. Pavel byl apologetou zevnim i
vnitfnim, tzn., Ze obhajoval pravost uceni jak mezi svymi, tj. v cirkvi - a vénoval tomu nemalé Gsili -
tak vaci svétu a odpadlému zidovskému narodu. Pfinasi-li n€ékdo nové uceni -a kiestanstvi jim v té
dobé bezesporu bylo- musi pocitat s podobnou dvojitou obranou. Co to znamena prakticky? Pokud
chtéji charizmatici sjednotit cirkev, musi se sjednotit nejprve navzajem. Musi se sjednotit na néjakém
principu, jinak to nejde. Nestaci si namlouvat, Ze jednota v Duchu je nam dana, chci-li budovat
instituci, musim nabidnout néco vic.

Princeho srovnani Ezechielské obnovy Izraele se vznikem charizmatického hnuti je sice
nonsensem non plus ultra, nicméné je vynikajici motivaci pravé ke stmeleni a vytvofeni vérou¢ného
zakladu pro Joynerovskou "jedinou identitu". Uvéfim-li, ze kitem v Duchu svatém jsem pfifazen k
néjaké, "jesté povolangjsi" skupiné a vyjdu-li ze "svého hrobu", naplnim Bozi zamér, ktery ostatni
nejsou sto naplnit, cile je dosazeno.

Vyvstavaji zde vSak dva obrovské problémy. Prvnim z nich je moznost kritiky tohoto uceni.
Reseni je zde nasnadé. Jestlize jsem pokitén Duchem svatym, pak rozhodné vidim vice neZ ostatni a
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nemusim se jiz zabyvat jejich argumenty a posloucham argumenty téch, o kterych jsem pfesvédcen, ze
jsou mi schopni lépe duchovné poslouzit. Mimochodem, spojovat kiest Duchem s apostolskou
autoritou neni nejstastnéjsi. Apostolstvi vyslanych sedmdesati zde bylo jesté pred letnicemi. Da se
souhlasit s tim, Ze pneumatologie téch "ktefi nemaji" bude pokroucena jejich vykladem, jehoz motivem
je prave to, ze "mit nechtéji" a musi si to tudiz né&jak "biblicky" zdtvodnit. Piesto vSak vyjimecnost
téch "kteti maji" muze nékdy zaslepit v tom, ze v&fim "ze ted’ mam to pravé" i v néem jiném - jsem
institucionalné pfeduréen, tedy vyvolenym z vyvolenych.

Pokud nestaci ani to, je zde jest¢ mechanismus, kterému McConnell fika "prst na usta".
Nesouhlasi§ s bratrem Princem? Jed’ do Ameriky nebo Izraele a napomen ho, ale nekritizuj naseho
svatého za jeho zady.

Druhym obrovskym problémem jsou letni¢ni, pokud odmitaji spolupracovat. Vzdyt oni preci "také
maji" a nepfipravuji zadnou jednotu "kosmopolitni" instituce. Jejich vidce se dokonce pro tiskovy
organ KMS vyjadril nasledovné:

"Tendence sedmdesdatych let byla zakladat modlitebni skupinky v riznych denominacich a
sborech... Pan mne ale pozdéji razné napomenul, Ze tohle mi nedovoli délat... Najednou jsem pochopil,
Ze nejsem jediny, ze mam kolem sebe bratry v kazdych cirkvich, kteri jsol] Bohu mili... Najednou jsem
si uvédomil, ze svou praci mohu zpusobit, Ze kazatel v néjaké denominaci se zacne s pliacem modlit:
"Otce on mi ublizuje, on mi dela ve sboru neplechu... Ne, sjednoceni Boziho lidu touto cestou nepiijde"
(69).

Ve stejném clanku dokonce autor vyslovil néco, co by ortodoxnim charizmatikem bylo nejspise

povazovano za kacitstvi: "Verim, Ze na celém svété i u nds ziistanou denominace a z kazdé denominace
udou lideé vzati vzhiiru k Panu... . v§ v rozhov iskovy 4 .
budou lid ti vzhiru k P " (69). A to vSe dokonce v rozhovoru pro tiskovy organ KMS

Coz tedy kiest Duchem svatym neptfedurcuje institucionalné? Zde feSeni neni tak snadné jako v
ptipadé evangelikald. Jaké tedy je? Ziskat letni¢ni nebo vytvofit dojem, ze kromé kitu v Duchu, mame
jesté néco vice. Mize to byt néco, co je jakoby pievratnym objevem v teologii nebo spise noveé
objevenou pravdou. Jde napf. o zastupné vyznavani hiichd nevéficich, masové vymitani z davu,
smifovani narodu atd. Je s podivem, Ze proti tomu se ozyvaji pravé letnicni. Inu, jest€ jim néco chybi.
AZ se to nauci aplikovat, mohou jit rychleji a ucinngji, ov§em s nami. Kritika téchto doktrin se
nepiijima.

Vzdyt i Derek Prince dosvédcuje, ze to byli prave letnicni, ktefi se proti jeho novym praktikdm
postavili (70) a dle jeho nazoru zistali v nékterych vécech uzavteni (71). Neni divu, Ze si letniéni od
charizmatikii obcas vyslouzi tvrdou kritiku. NaruSuji jednotu, jsou autoritativni, Ip&ji na své
denominaci, tzn. ze si mysli, ze jsou nejlepsi atd. Kritiku za pocit vylucnosti si Apostolska cirkev
vyslouZila i od Dana Drapala (72).

Kritiku evangelikdla mohu odmitnout s tim, Ze neni pokitén v Duchu a proto nerozumi, ale co s
letnicnim? V podstaté jsou dva zpusoby, bud’ je cilené ziskat nebo je tvrde kritizovat a na zakladé
teorie "budovani jednoty zdola", vytvofit u jejich ¢leni pocit, Ze jejich vedeni brani jednoté, je
autoritativni a namyslené a neni schopno rozpoznat znameni doby.

Podati-li se ke spolupraci ziskat pastora, pak nasleduje cely sbor, ktery se poté stane "stanici
KMS" v denominaci. Nejde zajisté o nic prevratného, ve valeCné strategii se takovéto taktice fika "pata
kolona". Skrze tyto "trojské kong&" jsou pozvolna dobyvany pozice v denominacich a podkopavana
autorita denominacnich vidcu.

Tito se samoziejme brani a snazi se své sbory chranit, coz muze byt povazovano za dukaz dalsi
nespoluprace a uzavienosti.
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Souhrn:

1. charizmatici nejsou sami, kdo véfi v kiest Duchem jako druhou zkuSenost
2. stejné veri 1 letnicni

3. tito vSak nejsou v Princeho vizi zohlednéni

4. dokonce sami Princeho za nektera jeho uceni kritizuji

5. nesdileji ani vizi naddenominacnich instituci

6. jsou proto charizmatiky kritizovani

7. nebo pro spolupraci ziskavani

Protoze byva Casto pokladana otdzka ohledné rozdilného uceni charizmatikt a letni¢nich, Pokusil
jsem se uvést nékolik spolecnych a rozdilnych véroucnych boda.

Spole¢né body:

soteriologie

vvr v

letni¢ni 1 charizmatici véfi, ze kiestanem se ¢lovék stava uvétenim v JeziSe Krista, coz stvrzuje
kitem ponofenim na zakladé svého vyznani viry

biblistika

Vv v

letni¢ni i charizmatici véfi, ze Bible je Bozi slovo, tedy v plnou inspiraci Pisma Starého i Nového
zakona Duchem svatym. Berou je jako jedinou a zdvaznou normu své vérouky

pneumatologie

letni¢ni i1 charizmatici véfi, Ze kiest Duchem svatym je osobni a po znovuzrozeni nasledna udalost
v zivoté kiestana. Neni nutnd ke spaseni, avSak zmocnuje kiestana k jeho sluzb&. Letnicni i
charizmatici rovné€z véfi, ze Duch svaty dnes udili stejné dary (charizmata), jako v prvni cirkvi

eklesiologie

e

letni¢ni i charizmatici véti, ze Kristus dava cirkvi stejné urady, jako v prvni cirkvi (apostol, prorok,
evangelista, pastyr a ucitel)

Rozdilné body:
eklesiologie

letni¢ni véri, ze Blh respektuje denominace a respektuji jejich statutdrni zastupce za legitimni
vidce

charizmatici véfi, ze Bih denominace pouze toleruje a nerespektuji jejich statutarni zastupce za
legitimni vudce

s

letni¢ni véfi, ze ufad apostola je instituéné vazan

v s

charizmatici nevéfi, ze je Gfad apostola je instituén€ vazan

v s

letni¢ni véri, ze Kristus ve své modlitbé minil jednotu duchovni

w7

charizmatici véfi, ze Kristus ve své modlitbé minil i jednotu institucionalni

w7

letni¢ni véfi, ze denominace vznikaji na zakladé zachovani uréitého Boziho zjeveni (ospravedlnéni
z viry, kiest ponofenim, kiest Duchem svatym)

charizmatici veéfi, ze denominace jsou projevem te€lesnosti (nasledovani ¢loveka)
Christologie
letniéni véfi, ze Kristus po své smrti piedal svého ducha do rukou Otce

charizmatici véfi, Zze Kristiv duch po smrti trpél v pekle (73)
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hermeneutika

letni¢ni nepouzivaji zjeveni k vytvareni doktrin (74)

charizmatici pouzivaji zjeveni k vytvafeni doktrin (75)

eschatologie

letniéni véfi, Ze denominace zde zustanou do prichodu Krista
charizmatici véfi, ze denominace nebo jejich vétsi Cast se instituéné slouci

letni¢ni nepopiraji probuzeni, avsak véii ve velké odpadnuti (apostasis) ke konci véki a posledni
zen vidi jako sklizen veskerého pokoleni k soudu (Mt 13,39)

charizmatici veti ve velké probuzeni, sjednoceni a formovani velkych pravd a posledni Zen vidi
jako probuzeni

letni¢ni véti, ze nejvetsiho poznani dosahli Kristovi apostolé a cirkev maximalné objevuje to, co
bylo opusténo

charizmatici véfi, Ze poznani cirkve ke konci ¢ast stale roste (29)

9. Co je vlastné jednota?

Doposud jsme se vénovali kritice pojeti jednoty dle souc¢asnych charizmatikti, shromazdénych pod
instituci KMS. Mohlo by se zdat, ze tedy jednota kiest'anii neni véci aktualni, ¢i je podruzna. To by
nebyla pravda. Ovsem klasické evangelikalni denominace se ve svém pojeti jednoty od jednoty podle
KMS lisi.

KMS vidi jednotu jako sblizovani se do jednotné organizace a instituce, jejimz zakladem budou
méstské sbory a toto sjednoceni uskutecnuji na zékladé 17. kapitoly Janova evangelia. Takovéto
sjednoceni ma byt potencidlem k sluzbé probuzeni, které se nasledné dostavi. Samotna Kristova

modlitba za jednotu je povazovana za piikaz. Dan Drapal k tomu napsal: "VZdyt jednota je prikaz
(J17)" (54).

Samotni "evangelikalové a letni¢ni" to v§ak vidi jinak:

"Jiz nékolik let se predevsim v charizmatickych kruzich vytrvale ozyvd voldni po "jednoté Boziho
lidu"... Do povédomi nasich kiestanii se tento diraz dostavad tak silné, Ze dnes miizeme byt svédky
podobnych nebiblickych proroctvi, jako napi. "kdyZ budeme jedno, prijde probuzeni” (ZV 8/95)...
Napriklad se hlasa, Ze nenaplinujeme prikaz Pana Jezise z ev. Jana 17, 20-21, abychom byli jedno,
jako on byl jedno se svym Otcem. To vsak nebyl prikaz, ale modlitba Boziho Syna k Otci, ktery jej

vvvvvv

tu jde" (76).

Jeden z vedoucich sboru jiné denominace o jednoté fika: "Odvdzil bych se tvrdit, Ze jednota, jiz
mel Kristus ndm mysli, neni jednotou organizacni, ¢i administrativni... tam, kde se napriklad 50 sborii
Jjedné Cirkve bratrské dohodne dokonce i na stejné sluzebné organizaci, je ditvod k radosti a nikoliv ke
komplexiim ménécennosti, Ze se snad na této veci nedohodli krrestané vsichni" (77).

Predstavitel jedné mensi denominace piSe: "Chceme-Ili mluvit o jednoté, uvédomme se, ze jejim
zakladem musi byt Pismo, ze musi byt v souladu s nim a musi byt vytvarena Duchem svatym. Takova
Jjednota nds nemusi vést k jednotné instituci, a pres to miizeme byt jednotni" (78).

Pred vytvarenim jednoty varuje i ¢lenka jiné denominace: "...my nejsme povolani k tomu, abychom
jednotu tvorili. To uz udelal Pan Jezis, kdyz nam podle svého zaslibeni zanechal svatého Ducha.
Vyslysenim jeho modlitby za jednotu cirkve byly Letnice. Na nds je respektovat tuto jednotu, nikoli ji
vytvaret" (79).

Jak tedy tito predstavitelé chapou jednotu? Nechme opét promluvit autory, z jejichz ¢lankt jsme
jiz citovali:

"Potkam-li kteréhokoliv bratra z kterékoliv denominace, jestlize je u mne i u nej na prvnim misté
Kristus, jsme jedno... Ale tam, kde na prvanim misté neni Pana Jezis Kristus, nybrz "md" denominace,
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"meé" tradice, "mé" duchovni zkusenosti - tam jednota skutecné neni a nebude, i kdyz se lépe pozndme,
budeme se snazit vice ctit a respektovat. Jedina jednota, ke které jsme povolani, je jednota v Panu
Jezisi Kristu. Nic vic" (76).

"Jednota musi byt jednotou urcitosti a pravdy, i kdyz je ta pravda nekdy neprijemné hranata
...Jednota predpoklada, Ze zameteme koStétem uprimnosti a dame vyniknout jasnym a urcitym slovim,
co jsme, Cemu verime praveé tak, jak verime... jednota o niz jde Kristu, je jednotou slavy... Nebudeme
daleko od pravdy, kdyz rekneme, zZe Jezisova sldava je v jeho jedinecném vztahu k Bohu Otci a Ze prave
tuto slavu, tento novy a jedinecny vztah ke smirenému Bohu, predal svym ucednikium" (77).

"Je pravda, Ze i mné se jednd o to, aby nase sbory rostly, aby rostla nase denominace, nesmi to
vSak byt za cenu nepravého sjednocovani. Musim si uvédomit jedno: je tu Biih, ktery nas miluje, ale
miluje i mého bratra z jiného sboru, z jiné denominace. On si ho ceni. Ten bratr je mozZnd uprimnéjsi
nez ja, i kdyz mné se jevi, Ze moje doktrina je lepsi nez jeho... je treba videt v tech druhych bratry a
sestry, ale z druhé strany védet, kde je miij diim, moje fyzickd i duchovni rodina, kde je moje pole, na
které mé Buth postavil, a tam vérné pracovat” (78).

"4 beda nam, kdyz proti kterémukoliv BoZimu ditéti, v nemz prebyva Duch svaty, mdme néjaké
predsudky a neprijimdame ho s tak velkou laskou, s jakou Jezis prijal nds" (79).

Pii rozhovoru pro Zivot viry dokonce letniéni predstavitel pii dotazu na jeho pohled sjednocovéni
cirkve uvedl, ze denominace zde budou az do ptichodu Krista a dokonce vidi jako nutnost respektovat
jejich vedeni.

"Nemohu Fici, zZe bych videél jednotu v tom, Ze budeme rusit denominace... Stavet cokoliv na
necistych zakladech se nevyplaci a absolutné odmitam, Ze ucel svéti prostredky. Nesveti. Ani k
sjednocovani Boziho lidu nesmime pouzivat necisté prostiedky. Tim minim, Ze nemohu pracovat na
sjednocovani Boziho lidu tim, Ze budu podrazet autoritu jinych pracovnikii" (69).

Souhrn:

1. evangelikalni cirkve nevidi jednotu v budovani instituce
2. pies to ji chapou jako podstatnou soucast kiest'anstvi

3. véfi, Ze jednota nam byla dana skrze Ducha svatého

4. Kristova modlitba za jednotu tim byla vyslySena

5. tuto jednotu v Duchu je tieba zachovat

6. jednota se zachovava vztahem k Bohu

7. coz se projevi i vztahem k bratru

8. denominace nevidi jako ptekazku v jednote

9. jednotu vidi hlavné ve vzajemném uznani

10. konfesni autority hodlaji respektovat
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Zaver

Na pocatku této studie jsme jmenovali dvé dalsi cirkve, které rovnéz véfi v jednotu cirkve na
zakladé néjaké "Siteji nesdilené pravdy". Jsou to katolici, ktefi jednotu vidi v uznani Gfadu papeze a
adventisté, ktefi vidi jako znameni pravé, ke konci €asi jednotné, nebabylonské cirkve (podobné jako
Joyner) sobotu.

Vsechny tyto a podobné skupiny spojuje nékolik véci:

1) Uptimné odmitaji denominace. Katolici v nich dodnes vidi kardinalni htich rozdéleni, ktery
donedavna potlacovali meéem a ohném. Adventisté se pfi svém vzniku za kazdou cenu snazili vyhnout
vytvoreni denominace. Prince sdruzovani do denominaci pfirovnava ke smilstvu.

2) Ve vsech skupinach piedchazeji "zjeveni" pied doktrinami. Tak vznikaji typicka katolicka
uceni, ktera sjednocuji matku cirkvi. Napf. katolicky ocistec je zalozen na mimobiblickych vidénich
Judy Makabejského. Ellen Whiteova vidi zafit prikazani o soboté¢ a Bih udajné spojuje vudce
Pastyiského hnuti na zakladé vykladu udoli suchych kosti.

3) Tyto duchovni zazitky, které nemaji skute¢nou oporu v Pismu poté dodatecné vedou k utvareni
celych dalsich doktrin a praktik. Vysluhuji se bohosluzby za zkraceni utrpeni dusi v ocistci. Na
zdrzovéni se neCistych jidel a dodrzovani celého zakona se poradaji prednasky "o zdravé

zivotosprave". Zakladaji se paracirkevni organizace, $koli se vidci a prelézaji ohrady.

4) Prijeti falesnych doktrin potom vede k dal$im zjevenim. Zjeveni Marie potvrzuje doktrinu o jeji
bezhtisnosti. Vidéni Kristova udajného vstoupeni do nebeské svatyné potvrzuji pravoplatnost vypoctu
nekonajiciho se skute¢ného Kristova ptichodu. Chybny Princeho vyklad vede k vzniku Joynerova
vidéni.

5) Vétsina proudd, které se branily denominace tvofit nakonec stejné denominace zakladaji. Z
katolicka cirkve vznikaji dalsi cirkve: feckokatolicka (1054) a Starokatolicka (1871), ¢i se tvofi rady,
které jsou jednou povoleny, jindy zakazany (jezuité). Adventisté jsou dnes i pres svilj pocatecni odpor
etablovanou denominaci a pfes odpor charizmatickych videu i jejich cirkve nejsou ni¢im jinym nez
denominacemi.
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Doslov

Zatimco, jak je vidét, evangelikdlové a letni¢ni jsou v pohledu na jednotu v podstatnych vécech
jednotni - to neznamend, ze by mezi jejich jednotlivymi denominacemi nebyly v této véci mensi
rozdily, ale shoduji se v tom, Ze jednota, za kterou se Jezi§ modlil nespociva ve vytvoreni instituce,
nybrz ve vztahu k Otci a slaveé Bozi. Je to pravé KMS, ktera toto uceni nesdili. Jak chce tedy sjednotit
Bozi lid, kdyz uz v samotném pojeti jednoty se 1i§i? Bud’ musi nadéle pokracovat ve svém "zastupném
jednani" a "pielézani ohrad" nebo sva uceni aplikovat pouze na sbory, za néZ nese statutarni
zodpovédnost a takovy sbor neexistuje.

Jestlize KMS opakované hlasa, Ze jednota nevznikd na zdkladé shodného uceni, pak je to ona
sama, ktera tuto svoji zasadu porusuje, nebot’ jednotu buduje na uceni, které sdili jen ona sama.

Bylo by jisté naivni se domnivat, Ze viid¢i osobnosti se pfes noc své vize vzdaji. Mohou vSak
zmeénit prostfedky. Ove Gustafsson poznamenal, Ze charizmatici na zépad¢, kteti ptivodné denominace
povazovali za "znameni Selmy", nakonec sami denominace zalozili (39) a podobny fakt potvrzuje v
"Jiném evangeliu" i McConnell (80).

Ackoliv je pro predstavitele KMS nazev "denominace" pojmem neiku-li pejorativnim, je udivujici
jejich snaha se s touto, témét odsouzenihodnou instituci, sblizovat a dokonce se nechat volit do jejiho
Cela. A to v dobé, kdy se zacinaji ozyvat hlasy pozadujici oslabeni tlohy KMS. Jsou to rovnéz
denominace, se kterymi se charizmaticti prominenti hodlaji slucovat a je to opét denominace, ktera
nyni nese hlasnou vizi regionti, donedavna chloubu KMS.

Pov§imnéme si vSak, ze obsahu vize KMS se nikdo nevzdal. Jako by se ménila jen forma. Tyto
uvahy se dokonce zacinaji objevovat v dobé, kdy KMS vydava Joynerovu "Posledni bitvu". Hlavni
prostiedek sjednoceni, tj. vize regionll, zUstava. "..neni rozhodujici, aby regiondlni spoluprace
probihala pod hlavickou KMS, ale aby se viibec konala" (52). Jak se rysuje, vize se tedy nemeéni.

Nositelem regionalni vize se jen stava, jak bylo uvedeno vySe, Jednota bratrska, dnes jiz plné
vedena charizmatiky. Nasvédc¢uje tomu i nedavna udalost, kdy stanici Apostolské cirkve v Nyrsku bylo
ze strany vedeni sboru KS (!?), kterd sama pred ¢asem tuto stanici ze svych fad vyloucila, nabidnuto
Clenstvi v Jednoté bratrské. Pochopitelné bez védomi pastora, do jehoz sboru tato stanice nyni patii

(81).

Smutné na tom je, ze se, dle vySe uvedeného incidentu v Nyrsku, Jednota bratrska hodla patrn¢ stat
nositelem vize se v§im vsudy, tedy i s metodou "pfelézani ohrad" - tedy nerspektovani autority jinych
cirkvi.

Nezalezi na tom, zda se cirkev sjednocuje z pozice denominace, ¢i n€¢jakého nezavislého centra.
Podstatné jsou:

a) uceni, které méa kofeny v neporozuméni vztahu obnoveni Izraele a cirkve poslednich dnd a
paranormalnich zjevenich. Oboji v disledku vede k vytvareni supradenominacni instituce

b) zplsoby prace, kterych se k tomu pouziva, nerespektovani statutirnich zastupcl a pielézani
ohrad

Povazoval bych proto za spravné, kdyby viidci denominaci, ktefi maji pfed Bohem i spolecnosti za
sbory odpovédnost a zejména ty, v jejichz vodach KMS podniké své aktivity, byli s uc¢enim a zpiisoby
jejich prace obeznameni a nenechali se uchlacholit libivymi slovy o jednoté, spolupréci a probuzeni,
pokud nevédi, co se pod témito pojmy, v pojeti charizmatiktl, skryva.
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Nékolik slov

Chtel bych podotknout, ze veskeré lidské dilo neni bezchybné. Neni jim zajisté ani tato studie. Pres
to si myslim, Ze ptinasi dost vdzna obvinéni, ktera jsem se snazil co nejvérohodnéji dolozit. Nechci zde
pospinit mnoho prospésného, co KMS v minulosti vykonala. Dovolim si vSak dosti odvazné
parafrazovat vyrok Pana Jezise Krista, ktery na adresu svych u€ednikd pronesl: "...ac jste zli, umite
davat dobré dary... (Mt 7,11).

Jsem presvédcen, ze KMS vykonala mnoho velmi prospésného pro Bozi dilo v nasi zemi, avSak
jeji podstata -vize- je Spatna. Nevefim, ze toto dobré ovoce (napf. celostatni modlitebni fetéz, vydani
knih vynikajici tirovn€ napt. "Brucko", "Operece bez narkdzy", détské knihy apod.), je produktem
stromu s ndzvem "faleSna jednota", nybrz svrchovanym pisobenim Bozi milosti. Myslim, ze by bylo
opravdu velka skoda, kdyby tomuto cili mély slouzit.

Rovnéz bych chtél podtrhnout v mnohém jisté velmi kvalitni sluzbu Dereka Prince. Zejm. jeho
misijni ¢innost mezi muslimy, lasku k Izraelskému narodu a vyzvednout jeho jasné, srozumitelné a
verejné pokani a distancovani se od struktury Pastyifského hnuti. Podtrhuji také, ze nevétfim, Ze by
pfimo ucil, ze necharizmaticti kiestané nejsou zivi nebo, ze nemaji Ducha. Tento postich z jeho vyse
citované studie jen dokladd, ze pro svoji vizi jednotné cirkve zvolil naprosto Spatny biblicky text,
kterym svoji vizi prosté¢ nemtize ospravedlnit.

Je vSak zarmucujici jeho postoj k denominacim, uceni o Kristoveé utrpeni v pekle (82), jeho
extrémni démonologie (83) nebo nepochopeni eschatologie. Rozbor by se v§ak vymykal této praci.

Uvédomuji si, ze nasledujicimi fadky mohou vzbudit dojem, ze se stavim nade vSe jako soudce.
Nikoliv! Ne nade vse a nikoliv jako soudce. Upozoriiuji pouze na véci, které jsou zde, podle mého
nazoru dolozeny, tedy jako svédek.

1. okruh KMS

Preziravy postoj k legitimit¢ vedeni denominaci a eschatologie institu¢né sjednocené cirkve je
zalozen na svéraznych vykladech Starého zakona, podepfeny scestnymi proroctvimi. Snaha vzit déjiny
cirkve do vlastnich rukou poté vede k politice pielézani ohrad, a tak to, co ma ve skute¢nosti jednote
slouzit, jednotu rozbiji.

Avsak odpor k denominaci jakozto instituci je pokrytectvim. Coz KMS nema své vybory, své
nakladatelstvi, své misionafe? Provadi skolici akce a seminafe, chce metodicky vést a smétfovat Bozi
lid, vydéava prohlaseni k narodu a jedna za cirkev. Funkcionafi jsou v podstaté¢ demokraticky voleni a
¢lenové maji byt rozdéleni do regiont. Chce uzavirat duchovni smlouvy, pofada konference. Coz to
nejsou znaky denominace? Snad s tim rozdilem, ze vSe se d€la za zady téch, kdo skutecné nesou
zodpovédnost a KMS se tak stava jakousi "stinovou denominaci”.

Denominace jsou ostrakizovany avSak denominacni pfislusnost slouzi jako autorita k oslovovani
naroda prohlasenimi, které se rodi v dilndch KMS. Zodpovédni zastupci KMS by se proto méli od
téchto véci srozumitelné distancovat.

2. okruh letniéniho hnuti

Apostolska cirkev je z registrovanych, statem uznanych cirkvi v KMS skrze své sbory nejpocetnéji
zastoupena. Uvédomuji si pfislusni viidei, Ze ucCasti na véci, kterd neni podstatou jejich teologie se
stavaji za celou vizi KMS a jeji napliiovani spoluzodpovédni? Dostava se jim vSak za to ovoce ve
formé obtizného pfijeti ostatnimi kiestany, ktefi diky tomu nedokaZzi rozeznavat mezi letni¢nimi a
charizmatiky.

Knihovny zucastnénych sborit jsou diky tomu plné literatury hnuti Viry, ¢i nekterych
kontroverznich titulit Dereka Prince, coz ¢leny cirkvi mtize vést k naruseni plného duchovniho Zivota,
nepochopeni vyznamu chudoby a utrpeni a odmitdni napf. nemoci na ziklad¢ neexistujiciho
univerzalniho zaslibeni uzdraveni, ¢i strachu z démont.

Charizmatické letni¢ni sbory maji dvoji autoritu a v denominaci dochazi k pnuti. Skrze rizné akce
jsou sbory infiltrovany charizmatickym ufenim (zastupné vyznavani hiichti nevéfticich a skrze to
smifovani narodl, masové prodluzovani nohou, vymitani démont z Duchem naplnénych kiestant,
svazovani mocnosti, proroctvi o vylucnosti KMS...)
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Rovnéz podpora akei, od kterych se jiz sami charizmatici, v jejichz stfedu k podobnym vécem
doslo distancovali, a které byly kdysi motorem "z dola" vedenych ekumenickych snah KMS, vede k
témto rezervovanym postojum. Mam na mysli tzv. Torontské pozehnani. Byl to sam nedavno zesnuly
John Wimber, ktery zminény sbor Vinice vyloucil ze svého svazku pro nebiblickou teologii. Pres to
byli pravé letnicni, ktetfi prekladem popularizacniho spisku "What in the World is Happening to us?
(84) prispéli k rozsifeni této charizmatické viny do nasi zemé.

Dnes je ticho po pésing, avSak nediveéra, ktera byla timto zaseta, navzdory na ruznych rovinach
uspésné se rysujicim vstiicnym krokiim z pocatku devadesatych let, pretrvava.

Snahy o jasné odfeknuti se nebiblickych charizmatickych doktrin jako napf. vynikajici seminat s
Reinholdem Ulonskou - muzem, ktery jiz v minulosti nékteré véci Vinice kritizoval - o ucenich
ohrozujicich letni¢ni hnuti (1993) nebo seminat s Ove Gustafssonem o tzv. hnuti Viry (1994), vydani
knih "Svrablavé usi" a "Jiné evangelium", jsou jisté v nasi zemi prikopnickou a vitanou sluzbou.
Avsak participovani na aktivitich KMS, ktera sama tyto véci §ifi, nedavaji témto snaham punc
vérohodnosti.

Odpovédni videi by méli zvazit sviyj dil viny na téchto vécech a zaujmout postoj ke své ucasti v
KMS.

3. okruh evangelikdlnich cirkvi

Rozpory z pocatku stoleti, zpusobené "Berlinskym prohlasenim" (85) zasahujicim jest€¢ znacnou
mérou do padesatych az Sedesatych let, (i kdyz nebylo evangelikaly v CR nikdy oficialng akceptovano)
a rovnéz zranéni zplsobené nékdy ne vzdy citlivym jednanim a pozdgji vystoupenim letni¢nich sbort z
Cirkve bratrské na Té&Sinsku, tak jako pfirovnani nékterych skupin letni¢nich k parazitim na kmeni
cirkve z fad viideti Smichovské konference (86) jsou snad jiz minulosti.

Ruzna napéti, ke kterym dnes dochazi diky dvoji autorité evangelikalnich sbort v KMS jsou pak
pri¢itana na vrub uceni o "kitu v Duchu svatém" a aplikaci duchovnich darti obecné. Vliv knih hnuti
Viry, oslavujicich prosperitu a narokujici uzdraveni, zhusta Sifenymi KMS jsou myIné pokladany za
letni¢ni ¢i charizmatické - v plivodnim to slova smyslu.

Snaha branit se knihami typu McArthura "Charizmatici" ktera haze do jednoho pytle vSechny
pomluvy se ziidka kdy kritickou pravdou, pak vede k posilovani proticharizmatickych pozic na jedné
stran¢ a protievangelikalnich pozic na strané druhé. Budovani zakopu, branicich se nécemu, co nebylo
nikdy feceno, jen vyostiuje jiz tak silné pnuti.

Evangelikalni vedouci by se neméli nechat unést pojmy jako je "spoluprace" a "jednota", pokud
netusi, co se za t€mito pojmy skryva a zvazit sviij podil viny na uskutectiovani vize KMS, jejichz sbory
se v ni podili. Av§ak také ptehodnotit sviij vztah k letniéné-charizmatickému hnuti a jejich skute¢nému
a nezkreslenému pojeti duchovnich dari a snazit se poctivéji rozlisovat.
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vefejné kritiky, tedy to, co McConnell popisuje jako "ruku na usta" a Princeho vetejné pisobeni bylo
vetejné kritizovano.

71. Dittrich, T., Tyden s Derekem Princem, Zivot viry, roc. 5, srpen, 1994 str. 211-212

Dan Drapal popisuje sviij dojem z rozhovori s Derekem Princem, kde tika: "Jednu dobu byl
letnicni, potom vidél, zZe se letnicni hnuti nécemu uzavira..."

72. Seminaf o Pentekostalnim hnuti, SSSNNS, Soukenicka 15, dne 5. 5. 1995

Jednalo se o pracovni seminai Spolecnosti pro studium sekt a novych nadbozenskych smérd jehoz
tématem bylo letni¢ni a charizmatické hnuti. Na seminaf byl pozvan i Dan Drapal, jakozto predstavitel
charizmatického hnuti v Ceské republice. Odpovidal na otazky piitomnych ohledné zamysleného
vstoupeni KS do JB. Pti té pfilezitosti fekl, ze by byl ochoten vstoupit i do AC, avSak poznamenal, Ze
tato cirkev trpi pocitem vylucnosti. Dale kratce pojednal o dvou proudech uvniti AC, z nichz jeden je
otevienéjsi.

73. V extrémnich polohach Kristova muka popisuje Kenneth Copeland napt. ve svém ¢lanku "The
price of it all" casopise "Voice of Victory" 9/91, podle n¢hoz se Kristus stal posedlym a v pekle se
znovuzrodil. Derek Prince ve studii "Dilo kiize" (samizdat) popisuje, ze Kristus se toulal po smrti v
Seolu jako kozel Azazel po pousti a ve své knize "Zakladi - vzkiiSeni z mrtvych" (samizdat), ptipousti,
7e jeho sestup do mista muk byl nutny pro dovrSeni dila smifeni. Kenneth Hagin ve své knize
"Uzdraveni nam nalezi", Logos, 1991 rovnéz vidi Azazela jako predobraz Krista a Wolthard Margies
ve své knize "Milost", Logos, 1992 uvadi, ze Jezi§ trpél i po své smrti na kiizi a své Gvahy dale rozviji
v knize "Vykoupeni", Betislav Sipek, 1995. Rovné tiskovy mluvéi KMS Tomas Dittrich ve své knize
"Ze smrti do Zivota", Zivot Viry, prohlasuje, Ze JeZi§ nesl po smrti na kiizi v pekle muka vé¢ného
zatraceni.

74. Duncan D. D., Woodworth F. C. Jr., Uhelné kameny pravdy, studium biblické doktriny, ICI
University, Narodni kancelat Cesky T&sin, 1994 str. 199-200) Jedna se uéebnici, kterou poziva nap.
Apostolska cirkev ke vzdélavani svych duchovnich. Autofi v ni pisi: "Nyni, kdyz uz je Pismo
kompletni, nemiizeme k nému nic pridavat ani ubirat. Bith postupné, v pritbéhu 1600 let zjevil svou viili
a zamér. Vic jiz nepotrebujeme. Biith rekl vSechno, co chtél o sobé a svém planu s nami fici. To
znamend, Ze ona zvlasini inspirace, diky které dnes mame Slovo Bozi v psané formé, nam dnes jiz neni
dostupna. Byla urcena vylucné pisateliim Pisma. Proroctvi... neni ndhrazka za zjeveni, které bylo ddano
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v _dobé apostolii k vSeobecnému vedeni cirkve, a v zadném pripadé nesmi byt s timto vSeobecnym
zjevenim v rozporu."”

75. Na tuto otazku narazi patrné€ kazdy, kdo se snazi charizmatické uceni zkoumat. Je obtizné tento
bod jasné formulovat, avsak typickym pfikladem je napt. Kenneth E. Hagin, ktery vytvafi doktriny ze
svych duchovnich vizi. Napt. v knize "Autorita véficiho" 1990 popisuje své vidéni, kde mu Pan dle
jeho slov ukazal, ze Jezi$ neni v§emohouci resp. ze nemuze svou moc nad satanem uplatiovat. Sam o
tom tekl: "V roce 1952 se mi Pan Jezis Kristus zjevil ve vizi a mluvil ke mné asi hodinu a pil o dablu,
démonech a posedlosti dablem (Autorita véficiho, Logos, Praha, 1990 str. 32). Mimochodem, tato vize
je mezi charizmatiky velice znama a respektovana. Zminuje ji i W. Margies: " ...Jini zase Fikaji, Ze
nejvyssi ze Ctyr vyjmenovanych autorit jsou "panové svéta tohoto". K zastanciim tohoto pojeti patii
Kenneth Hagin, ktery doSel k tomuto ndzoru na zdkladé osobné prijatého obsahlého videni, pri nemz
mu Padn zjevil kompetence téchto mocnosti velice detailné."(Osvobozeni, Logos, 1991, str. 76 - 77).
Oboje knihy vydalo nakladatelstvi KMS. Doktrina o cirkvi, svazujici satana i struktura fiSe temnosti,
dnes v charizmatickém hnuti bézné praktikovana, ma pocatek ve zjeveni a jeji praxe se b&ézné pouziva
pti vedeni cirkve. I kdyZ by charizmatici toto tvrzeni patrné striktné odmitli, dochazi tak vlastné
implicitné k pokracujicimu véroucnému zjevovani. Na zaklad€ zjeveni jsou pak formulovana uceni.
Hagin doslova piSe: "Ke konci vize vbehl mezi JeziSe a mne zIy duch v podobé opicky nebo skritka a
rozptylil néco jako kourovou clonu nebo mrak. Pak zacal tento démon vyskakovat a pritom kricel
vysokym jecivym hlasem tak, Ze jsem JeziSe nevidél a ani neslySel, co mi Fika. Bylo mi divné, ze Jezis
dovoli déemonovi, délat takovy ramus, Ze démona nezazene, abych slysel, co mi Fika. Chvili jsem cekal,
ale Jezis proti démonovi nic nepodnikal. Mluvil dal, ale ja jsem mu nerozumeél ani slovo - a potreboval
Jjsem to, protoze mi daval instrukce, které se tykaly dabla, démonii a jak je treba uplatiiovat autoritu.
Pomyslil jsem si: "Copak nevi, Ze neslysSim, co mi 7ika? Potrebuji to slyset a neslysim nic!"
Zmocnovala se mne panika. Byl jsem tak zoufaly, Ze jsem vykrikl: "V JeziSové jménu ti poroucim ty
bidny duchu, abys prestal!" Ve chvili, kdy jsem to rekl, padl maly démon na zem, jako pytel brambor a
cerny oblak zmizel. Démon leZel na zemi, cely se trdsl, skucel a narikal jako sprdskané sténé. Na mé se
ani nepodival. "Musis byt nejen zticha, ale musis i odtud pryc, ve jménu Jezise." Porucil jsem a on
odbéhl. Pan presné vedeél, co jsem si myslel. Napadlo mé: "Proc¢ neudélal néco sam, proc to dopustil?"
Jezis se na mne podival a vekl: "Byl bych nemohl nic délat, kdybys nezasdhl ty." To mé opravdu
Sokovalo - nechtél jsem vérit viastnim usim. Namitl jsem: "Pane, vim, Ze jsem neslysel dobie! Rekl jsi
prece, ze jsi nechtél, ne?" Odpovédel: "Byl bych nemohl nic udelat, kdybys nezasahl ty." To se
opakovalo ctyrikrat. Opakoval vSak velice ditrazné: "Ne nerekl jsem, Ze jsem nechtél, Fekl jsem, Ze jsem
nemohl."

Poté Jezis ukazal Haginovi mista v Pismu, ktera pravdivost jeho vyrok Haginovi potvrdila.
76. Macék J., Jednota - kli¢ k probuzeni? Zivot v Kristu, 5/1996, str. 16

77. Vojtisek Z., O jednote, Eliezer, 2/96, str. 4-7

78. Bubik R., O jednotg, Zivot v Kristu, 1996/3, str. 3

79. Hallerova L., in: "Dittrich T., Rano se vzdycky podivim, ze Pan jesté nepfisel, fikd Ludmila
Hallerova, ZV, ro¢. 9, zaf, 1998, str. 5-6".

80. McConnell D. R., Jiné evangelium, Kiest'ansky Zivot, Albrechtice, 1996, str. 90

Autor zde poukazuje na obecny odpor charizmatického hnuti k denominacim, avsak konstatuje, ze
Pastyiské hnuti a hnuti Viry jsou v podstaté denominace.

Napt. "U hnuti Viry mame také vétsinu ostatnich znakii denominace. Cilem ICFCM je zabezpecit:
1) ustredni ndrodni organizaci zodpovidajici za komunikaci a koordinaci, 2) oblastni a celondrodni
konferenci, 3) systém pokracujictho vzdélavani pro sluzebniky, 4) komisi pro vycvik misiondari, 5)
organizacni apardt pro umistovani kaplami do armady. kromé téchto hlavnich slozek cirkevnické krmé
se hnuti Viry chlubi radou zdkladnich a stiednich cirkevnich Skol, akademickych vzdéldavacich instituct
(Rhema a podobné skoly) a vydavatelstvim (Harrison House, Tulsa, Oklahoma) a vétsim poctem
paracirkevnich asociaci..."

81) Osobni rozhovor autora s pastorem sboru AC ze dne 25. 9. 1998, potvrzeny zapisem z
pastoralky Apostolské cirkve v Koling ze stejného dne.

82) Prince D., Zaklady, kniha V - VII, samizdat, str. 21
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Prince zde uvadi: Z "rdje" Kristus pokracoval doli do oblasti "Sedlu" vyhrazené pro duchy
bezboznych. Ziejmé jeho sestup na toto misto muk byl nutny k dovrseni dila smiveni za lidské duchy,
protoze musel vytrpét nejen télesné, ale také duchovni dusledky hiichu.

Je smutné, ze zde vlastné Prince popira dostateCnost smir¢i obéti té€la a krve a zpochybnuje tak
Kristova slova "Je dokonano".

83) Prince D., Svobodni k uctivani, vyucovaci dopis, DPM pro CR, bez datumu

Derek Prince zde popisuje jak z né¢ho v prubéhu jeho zivota (Duchem naplnéného kiestana)
odchazeli démoni

"Byl jsem ve skupiné kiestanii, kteri Cekali v modlitbé na Boha. Nahle, bez jakékoliv ucasti mé viile,
byly mé ruce nahore a mé télo se v kratké chvili nékolikrat krecovité zaskubalo... Bith mi ukdzal, Ze
jsem byl osvobozen od ducha strnulosti (o tom jsem nikdy pred tim neslysel).. Myslim, Ze po staleti se
néco podobného délo v kirestanské cirkvi."

Ve své brozufe "Jak rozeznat a vyhnat démony", samizdat, bez datumu, str. 5, napt. timto
zpusobem slouzi kiestanu:

"...Bratie Princi, nikdy jsem nikoho nezabil." Jisté Ze ne, ale démon do vds vstoupil s umyslem,
primeét vas nékdy pozdéji, az k tomu bude prilezitost, spdchat vrazdu".

84) Jackson B., Co se to s nami jenom déje, Kiestansky zivot, Albrachtice, 1995

85) Prohléaseni o tak zvaném hnuti letni¢nim, usnesené na konferenci zastupcu cirkvi svobodnych i

statnich v Berlin€, dne 15. srpna 1909 podepsané 56 kazateld, faraid a prednich véficich evangelickych
muzi Némecka. Zde se mimo jiné pise:

"Letnic¢ni hnuti neni shora, ale zdola, ma mnoho zjevii spolecnych se spiritismem. Piisobi v ném
démoni, kteri dablem Istive vedeni, lez s pravdou zamenuji k svedeni ditek Bozich. V mnoha pripadech
se ti "Duchem obdareni" ukazali byti posedlymi."

86) Smichovska konference Cirkve bratrské, Praha, 1958, schvaleny referat ThDr. Jana Urbana
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